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*page 372 il y constate que le projet apporte une «forte augmentation de la circulation automobile. Aprés
examen du dossier on constate que p 375 et p377 pour les scénari 2 & 3 le projet soulage les voirics
déparlementales,

*Monsicur AYAR pense que la réalisation du projet sera un désastre pour I’écologie ¢t pour la
samlé des habitants de ile de la Dérivation.

*Monsicur AYAR conteste le périmétre de I'élude, qui cst plus importanl que les communes
dwrectement concernées, co qui cst cffectivement le cas.

13/02/2012 Contribution de Monsicur Antoine MIT.LE, 530 ile de la Dérivaiion 78955 CARRIERES
sons POISSY,

Monsicur MILLL est trés critique vis-a-vis du Conset] Général sur les points suivants
#*11 pense que ce n'est pas au CGTE de conslruire «unc autoronte:
11 trouve le dossier denguéle tds insullisant,
*11 trouve que le gdépartement ne démontre rien, ne maontre rien, ne s’engage sur rien.
#11 trouve qu'il v a trop de différence entre le projet el le dossier déposé pour la concertation,
=11 pense que «l estimation des dépenses ne permet pas de connaitre le coil réel du prajets.

Dans ses conclusions, il reprend les principaux thémes développés dans le mémoire du «NON au PONT
d"ACIHERES»

#Quelle est la fiabilité des projets sur la boucle de Chanteloup ¥
*Des projets se sont développés sans la liaison, la nécessité de celle-ci n'est done pas démontrée ..
#la linison fait double emploi avee 'A104

*|e pont va entrainer wdes inconvénients excessifss ... el délruire 4 jamais wee coin magifique des bards de
Seinen,

* gl bilan colits/avantages cst clairement népatif dans Fimmeédiat el & lermoen,

13/02/2012 Contribution de Madame Muriel COZETTE-SANTINI, 43 avenue de la Gaule 78955
CARRIERES sous POISSY.

Madame COZLET TE-SANTINI est contre le projel pour les raisons suivantes
*les bouchons ne scraicnl pas aussi importants & POISSY,, elle propose un epont eirculations doucess
entre RER de Poissy et Carriéres, avee stalionnement sur Carrigres par exemple & la place des bus de

Yéolia (qui sc mettraient «ailleurs»).

*Ligison = A 104 bis avee arrét 4 Achéres,
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#Elle doute de «la sineérités» du Conscil Général et pense qu'il ¥ a peul &renconnivences entre le

département et I'Elal,

3/02/2012 Contribution de Monsieur Abdelwahed AYAR 140 avenuc de la Gaule 78955

CARRITRES sous POISSY,
Monsieur AYAR cst contre le projet :
#1| est contre la gdensifications de P'lle de France.

* |1 est pour «lisser le trafics au leu d'investiv pour un probléme de circulation de2 4 3 heures par jour.

=11 craint les camions du futur port d” Achéres.

*Lui aussi s¢ posc la question de la mise en service de 'A104 en deux dapes.

13/02/2012 Contribution de Madame Michéle RENOUT, 158, ile de la Dérivation 78955
CARRIERES sous POTISSY.

Madame RENOU'T cat contre le projet
* Elle soulaite préserver weet environnement précieus.

*Elle rappelle que des prospections ornithologiques sont 4 compléter (voir Pavis de IAutorité

Favironnementale)

*Elle constale «qu’avcunc information précise n'est donnée sur la globalité du projets.

*Elle pense que cette liaison se «substituera 4 A 104

13/02/2012 Contribution de Monsieur Serge RENOUT, 158, fle de la Dérivation 78935

CARRIERES sous POISSY.
Monsieur RENOLU'T est contre le projet
# [| trouve cinconcevabler d investir autanl argent en période de orise;

*1 pense que le dossier est juridiguement contestable il y a les déclarations «contradicloiresy des

dilTérents protagonistes du dossier,
*Outen est-il du passage de PA 1047

#11 pense que le bilan écologique est clairement négatif,
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13/02/2012 Contribution de Monsieur Michel HAUTBOLS, 7 avenue du CER, 78300 POISSY

Monsieur HAUTBOIS cst contie le projet :
11 développe lui aussi les thémes de I’endroit exceptionnel et rare pour 'ile de la Dérivation,
*11 rappelle que ¢’est un lieu de reproduction pour de nombreux animaux.

£0n retrouve la remarque sur « augmentation du tralics qui serait indiquée p 372 du dossicr | on ne peut
que constater que p 375 et 377 il est indigué que le projel «soulage les voiries départementaless.

#11 est persuadé que co projet sort 4 faire financer par les contribuables Yvelinois un prolongement de
AL bis

13/02/2012 Contribulion de Monsicur Sofiane BELLIL, 263 avenue de la Gaule 78955
CARRIERES sous POISSY.

Monsieur BELLIL reprend les arguments développés précédemment :
® projet = A 104 bis,
* caraclére particl de la consultation,
* projet = désasire visuel, agressions sonore, menaces contre la flore et Ia faune, ...
* 1| pose une guestion intéressanle & savoir comment peut-on empécher que le trafic de 'A 104 inachevee
ne vienne se déverser sur les roules «maillées autour de la liaison RDAO/RDIG0 ? Sans A 104, la liaison

desservirail le nouveaun port d’ACIHERES el générerail encore plus de nouveaux embouteillages o
pollution,

13/02/2012 Contribution de Madame Sylvie CAYROUSE, 17 Allée des Pervenches 78540
VERNOUILLET

Madame CARROUSE a déposé, en plus de sa contribution, 8 aulre courriers émanant d’habitants de

I"ile de la Dérivation
*Dominigue BARREALTI, 331, ile de la Dérivation
*Blandine BOY LR, 489, ile de la Dérivatlion
*Diane DORT.EAN, 360, ile de la Dérivation
* Dominigue GALICIIET, ile de la Dérivation
# Denis-Merre GUIDOT, 275, ile de la Dérivation

*eslie POUESSEL, 612, il de la Dérivation
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*Christophe REMY, 526, ile de la Dérivation
*Patrick SABATI, 28, fle de la Dérivation

Les principaux points évoques dans ces letires sont

“gur 1'A 104 : la liaison serait une A 104 bis «au rabaisy, [nancée par les Yvelinois. Son arét a ACHERES
mettrait en péril les circulation sur les voies départementales régionales.

*ce projet = wgouftre financiers totalement inadapté 4 la situation économique actuelle

*ce projet générera des pollutions, sonore, visuelle, air ... détruisant ce lien unique des bords de Scine ot
plus particuliégrement I'ile de la Dérivation,

*ee ponl est & moins de 200 m de ile Nancy classée Zone de Protection du Patrimaine Architectural,
Urbain et Paysager (Z1PPAUY qui conticnt une Bung (1ds riche.

#1'impact trés négatit sur la qualité de vie des habitants feraicnt subir une trés forte déeote immobiliére aux
propriétés des riverains.

*Enlin, beaveoup 7 intervenants pensent qu'il faudrait beaucoup plus de lransports en eommun.

13/02/2012 Contribution de Monsicur Mare KOMPALITCH, «Dom Zoraw, 18, Quai de I'Leluse,
78570 ANDRESY

Monsieur KOMPALITCH dans son courricr exprime ses vives inquigludes sur les conséquences de
la réalisation du projet avec une autoroule A 104 qui s’arréterait 4 ACHERES. 11 ne peul crowre que
I’Efat et le Conseil Général «nc se sont pas concertésy ...

13/02/2012 Contribution de Monsicur Lue GELADE, 6 Qual de Seine, 78570 ANDRESY

Monsicur GELADL est trés inquiet de voir la liaison ulilisée comme autoroute a la place de ’A104
défaillante. 11 demande que les caractéristiques de la liaison soicnt telles que le tralic international,
ou utilitaire soit elairement découragé. I demande aussi qu'une décision soil prise sur le tract de
I'A104; avant d’envisager la véalisation de la liaison,

13/02/2012 Contribution de Madame Isabelle GELADLE, 6 Quai de Scine, 78570 ANDRESY

Madame GELADL, dit NON au pont d’ACIERES, elle demande que 'on déeide le parcours de
I’A104 et ensuite elle espére pouveir proléger son environnement.
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13/02/2012 Contribution de Madame Lliane MARCIIAL, 757, rue de Montamets, 78630
ORGLEVAL Conseillére municipale

Madame MARCHAL note que le village d?ORGLEVAL et notamment le hameau Je FEUGERES/LE
TREMBLAY est trés concerné par le projel. Depuis la mise en serviee du pont de TRIEL la D154 a
enregistré une progression de son trafic. Avec la nouvelle liaison il y aurail une lacilité plus
importante de rejoindre autoroute A13 par la D154, Elle demande done la création d’unc nouvelle
voie permettant de rejoindre A13 et Ald & partiv du pont de TRIEL en passant «loin du hameau de
FEUGERES/LL TREMBLAY et loin des zones urbanisées exislantes.»

13/02/2012 Contribution de Madame Brigitte CASTENDER, Jarding de Denouval, 78570
ANDRESY

Madame CASTENDER est contre le projet et 'A104,

«ANDRESY serait trés touché par la pollulion, le bruil, ..ct scrait obligée de déménager pour
parder le calme et la vie «d la campagne.

REGISTRE n®6 (VILLE de (fﬁRRIERES-S{]USHP”ISSY}

14/02/2012 Contribution de Monsieur Luc FIVET, 311 avenue de la Gaule 78955 CARRIERES
sous POISSY.

Monsicur FIVET (membre du CA de Passociation NON au PONT d’ACHERES) est trés eritique
vis & vis de la démarche du Conserl Géndral, il ne croit pas 4 la sincérité du dossier et il demande un
nouveau projet d'aménagement du territoire qui soit respectueux des habilants et de lewr

environnement,

15/02/2012 Contribution de Mademoiselle TUTUNCUOGT.U Fériodé., 43 Allée des MNaudines
TRO55 CARRIERES sous POISSY.

Mademoiselle TUTUNCUQGLU ne veut pas du projel, elle souhaile garder le caractére «emi-urbain
mi-rural» pour la ville de CARRIERES sous POISSY,
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15/02/2012 Contribution de Mademoiselle TUTUNCUOQGTU Semra, 43 Allée des Naudines 78955
CARRIERES sous POISSY,

Mademoiselle TUTUNCUOGLU est contre le projel gu'elle trouve, non économique, non
esthétique, et ne respectant pas 'environnement.

15/02/2012 Contribution de Monsicur TUTUNCUOGLU Mehmet, 43 Allée des Naudines 78955
CARRIERES sous POISSY.

Monsieur TUTUNCUOQGLU est contre le projet. 1l craint en effet que le tralic de 'A104 qui
s'arrélera 4 ACHERLES sc déversera 4 travers le projel sur Pensemble du ¢maillage locals des

voiries deépartementales,

15/02/2012 Contribution de Madame Gaélle T.LE ROY el Monsiour Jean-Dominique GRAVIER, 591
avenue de la Gaule 78955 CARRIERES sous POISSY.

Madame LE ROY et Monsieur GRAVIER sont contre le projet pour des raisons qui onl déja éle
développées par beaucoup d'intervenants de riverains.

*il manque une vision d’ensemble pour le lerritoire,

*le projet est en contradiction avee les politiques d’environnement el de fransports en conumun

menées actuellement,
*le pont de POISSY n'est pas «saturés
*co pont nuira & environnement et 4 la santé des riveraing

*|a construction de ce pont constituerait un trés grand bouleversement de lewr cadre de vie,

15/02/2012 Cing contribulions identiques émanant de

Mademoiselle Nadia HASSANI-JULIEN SAINT AMAND, 43, ruc du Général Leclere, 78570
ANDRESY

Madame Maric-solange JULIEN SAINT AMANIY, 21, vue de la Gare, 78570 ANDRESY
Monsieur et Madame Manon JULIEN SAINT AMAND, 17, rue de la Gare, 78570 ANDRESY

Monsicur of Madame Rafik et Sylvie TTASSANI-JULIEN SAINT AMAND, 26, Quai de I'Ecluse,
78570 ANDRESY
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Monsiewr Merwan HASSANI, 26, Quai de I'licluse, 78570 ANDRESY

Ces contributions portent sur des points gui ont lous é1é développés préeédemment :

*pourgquoi un sous fluvial s'est-il imposé pour PAT04 alors que Pon ferail un pont pour la liaison

départementale ?

*il peut sembler absurde de [aire passer au méme endroit un pont et un sous fluvial,
*les mtervenants ne croient pas que les projels A0 el liaison RDIOMRTIO0 sonk distincts,

#Paménagement du territoire devrait s’examiner dans son ensemble, cn particulicr pour les différents
réseany de circulation (rouie, fleuve, voie ferrée),

#il ¥ & eu des modilicalions depuis la concertation de 2009 :
- nouveaux projets de développement sur la Boucle de Chanteloup par "CA2RS
- projet du Port d* Achéres (420 ha)
- I"A 104 risque de s"arréter & Achéres

=enlin, il n'y a pas de solution alternative qui soit proposée au projet.

*les Andrésiens ont €& éearlés de I'enquéte alors qu’ils sont dircetement concernés.

15/02/2012 Contribution de Monsieur Bermard BARTITE, 109 rue Qclave MIRBEALU, 78935
CARRIERES sous POTSSY.

Monsieur BARTHE pense qu'il n'est pas possible, de nos jows, de faire passer une auioroute en

milicu urbain.

I lail rélérence & la trés lorte mobilisation pour cette enquéte pour espérer que si «la démuarche

démocratique cst respeetéen, ... ¢l'intellipence va gagnerly

REGISTRE n®7 (VILLE de CARRIERES-SOUS-POISSY)

15/02/2(12 Contribution de Monsicur Guy PECHEU pour le COOPA, 733 ili de la Dévivation,
78955 CARRIERES sous POISSY,

Monsieur PECITEU me remel sa dermiére conlribution sous forme de courrier. 1l cntend faire les

abscrvations complémentaires suivantes
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*affichage : pendant Uenguéte publique, affichage n’aurail pas ¢éié cffectué sur le panneau
administratil prévu 4 cet offet. Je peux attester que cel oubli n'a pas cmpéehé les habitants de
I’fle de la Dérivation d’étre informé de I'enquéte car leur participation a €1é (rés importante.

* dludes de iralic : le COOPA conteste la saluration du trafic sur le pont de Poissy

O

* Incom onomigue el éeologique avec le souterrmin de UA104 et le scouplages ;1] ¥
aurail «double emploin cntre le souterrain de I'Fiat (Al04) ct le pont départemental. Un
argument cst apporté qui concerne Péventuclle recherche d’un concessionnaire pour un trongon
qui serail & péage (idem le bouclage ouest de I'A86 ). La présence du pont peut comprometlre le
bilan de Iopération pour le concessionnaire qui devra tenir compte de la concurrence de ce pont

au méme endroit que ce souterrain.

15/02/2012 Contribution de Monsicur Olivier LENORMAND, 550, avenue de la Gaule 78955
CARRIERES sous POISSY,

Monsicur LENORMAND est contve le projot. Suivi par un allergologue il est irés inquict pour sa
santé, 11 pose la question de savoir si le Conseil Général prendra en charge la pose de VMC double
flux avee un filtre chimique/pollens qui permetlrait de maitriser les risques de pollution,

Tl craint la polluion sonorc qui viendra du pont, TLe Conseil Général prendra-t-il a sa charge
I*isnlation acoustique du toit ?

En ce qui concerne la pollution lumincuse, Monsieur LENORMAND demande si Conseil Général
prendra a sa charpe 'installation de volets occullants si ¢’cst nécessaire,

Monsieur TENORMAND interrope pour savoir s7il est prévu un dédommagement pour la

dépréciation de sa maison.

[5/02/2012 Contribution de Madame Michéle et Monsieur Piere ALLEGRINI, 78570 ANDRESY.

Ils ont déposé dans le regisire N® 7 de CARRILERLS sous POISSY une leltre ol ils indiquent qu’ils

disent :
- NON 4 la construction du pont d’ Achéres
- NN au biruit,
- NON 3 la pollution,

- OUIL a leur qualité de vie
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15/02/2012 Contribution de 'association «Berges en Dériver déposée par Monsieur Sylvain

COLLAS (son Président) et Madame Diane DORILEAN (sa scerctaire)

Monsicur COLLAS ef Madame DORLEAN qui sont tous les deux membres du CA de Iassociation
«NON au PONT d"ACLIERES» développent dans leur mémoire les thémes qu'ils ont déja défendus

par ailleurs. A savoir
*rappel du lieu exeptionnel el unique que représente I'ile de la Dérivation,

*Jorsque 1'on parle de nuisances acoustiques, il faul examiner les cartes de bruil qui figurent au dossier
p382 4 385, celles-ci montrent que pour les maisons de I'ile, le niveau quasi général avec protections esl
infEricur @ 6040, Le détail de la p 382 monire que les éerans font descendre la totalilé des habitations en
dessans de 60 d3, On ne voit pas d*habitation qui ait 4 subir le eniveau accablani» de 85 & 120 dB dont il

est question dans ce courrier,
*Trés prande diversité despéees d’oiscaux et animaux sauvages sur I'ile.
* Adtention & la pollution lumineuse.

* Les projels ne sont pas suffisamment deétailles.

15/02/2012 Contribution de Madame Frangoise SIMORRE, 26, rue Botearis 75019 PARIS

Madame SIMORRL pose les mémes questions que beaucoup d’intervenants,
* pas asser d’informations précises sur la globalité du projet
* Doublon entre le pont el 1¢ sous Muvial & venir,

*Que se passe-t-il pour 'A104 ?

15/02/2012 Contribution de Monsieur Fric LEGRAND, 223, rue Paul Céranne 78955 CARRILRES
sous POISSY,

Monsicur LEGRAND est contre le projet en I'¢tat actucl. 1l pose les mémes questions,
# 1l faut eonnaitre les intentions de I"Etat
* e projet est en doublon avee le sous fluvial de I'Ltat

*on ne tient pas compte du risque de Parrét de A104 3 ACTIERES

15/02/2012 Contribwtion de Madame Maric SIMORRE, 223. rue Paul Cézanne 78955
CARRIERES sous POISSY.

Comme son mari Madame SIMORRE LEGRAND, est contre le projet
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*Elle veut préserver ee licu unique,

* Elle est chaquée que pour sauvegarder la base de loisirs I’ ACHERES {ouverle 2,5 mois dans 'année), on
wsacrifien les habitants de 'ile de la Dérivation,

15/02/2012 Contribution de Madame Myriam BELABBAS, 12 Allée Jean Moulin, 78955
CARRIERES sous POISSY.

Won au pont d’ Ahéres qui «couperail eb deux 'tle de la Dérivation.
| I

NON a la dégradation du paysage, aux nuisances sonores, i la pollution atmosphérique,

15/02/2012 Contribution de Madame Pascale GUYOT, 57 rue des Montants, 78955 CARRIERES
sous POISSY.

«Construire un pont au-dessus de I'fle de la Dérivation scrait unc aberration .. od iraient loutes ces
voitures 7w

Elle demande : «que "on prenne en considération la qualité de vic des gens, déji bien mise & mal.»

15/02/2012 Contribution de Monsieur Bernard CARAYON, 24, Quai d I'Ecluse 78570 ANDRESY
¢l Mesdames Jeamne et Alice SCHWENDEMANN, 24, Chemin de Halage 78955 CARRIGRES
sous POISSY,

Les arguments développés pour demander d’attendre la réalisation du «sous NMuvialy sont ceux

¢noneds précédemment

* pont et tunnel = doublon!
* les embouteillages ne sont pas si importants,
*les nuisances dues au pont seraient «considérablesy,

*ce serail le emassacres de la vie naturelle le long de la Seine.

15/02/2012 Conlribution de Madame Héléne FRASCITINI-GUIDOT, 275, ile de la Dérivation
78955 CARRILRLS sous POISSY

Lille se déclare contre le projet car :

*ce ponl «passcrait juste au dessus de 17 fle de In Dérivation, endroit calme et elle est totalement
pictonnes

*elle ne croit pas aux aménagements prévus dans la Boucle de Chanieloup
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*elle pense que cette lHaison risque de remplacer 'A104 «stoppée a Achéresy,
*elle pense que le bilan éeologique de ce projel est «clairement négatif,

*elle propose «d’entreleniv les véseaux cxistants, ... transporls Huviaux et lerroviairesy quelle
croit plus adaptés au transport des marchandises.

15/02/2012 Contribution de Monsieur Denis-Pierre GUIDOT, 275, ile de la Dérivation 78955
CARRIERES sous POISSY

Monsicur GUIDOT a déja déposé le 13 Evrier dernier une contribution datée du 22 janvier sur le
registre n° 5 de Carriéres sous Poissy. 1l compléte eclle-ci par une contribuiion qui fait suite a celle
de son épouse que 'on vient d’cxposer.

[l se déclare contre le projel en retenant que le motif invoqué pour justilier le projet de liaison
RD3O/RD190 serail de désenclaver la ville de Chanteloup et il expose lous les moyens de liaison
qui permettent aux Chantelouvais de se déplacer, 11 note aussi que ce pont aggraverait les pollutions
atmosphérique et sonore,

15/02/2012 Contribution de Monsicur Yannick PICITAUD, 190 impasse du Pricuré 78955
CARRIERES =sous POISSY.

Le courrier de Monsieur PICHALD cst sirtont une interprétation du déroulement de Penquéte. 11
insiste sur le lancement de Pappel d’offre d’élude laneée par le Ministére pour préparer les enquétes
publiques sur la prolongation de I'A104 entve Méry ot Achcres!!

Ce choix de imiter @ Achéres le prolongement de 'A104 apporte des arguments aux intervenants

gqui craignent que le prrojet scrve de A104 bis «au rabaisy

15/02/2012 Contribution sous forme d’un mémoire de 5 pages daté du 15 février 2012 el déposc
par :

Madame Joelle SOUVILLL, 478, ile de la Dérivation 78955 CARRILRES sous POISSY
Monsicur Guy SOUVILLE, 478, ile de la Dérivation 78955 CARRIERES sous POISSY
Madame Francine GUILLEMIN, 450, ile de la Dérivation 78955 CARRILERES sous POISSY
Mademoiselle Anne GUILLEMIN, 450, ile de la Dérivation 78955 CARRIERES sous POLSSY
Monsicur Picrre GUILLEMIN, 450, fle de la Dérivation 78955 CARRIERES sous POISSY

Ce mémoire reprend les points suivants
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* embouteillages : il fait allusion & 3h par jour sur 3 jours par semaine et se pose la question de savaoir si
cela justitie un tel équipement,

*aucune étude spéeifigue sur la structure géologique de ile de la Dérivation ne figure au dossier. Est-on
siir que les vibeations ne risquent pas de déstabiliser cette ile vartificielles 7

* dérogations : il s”étonne que plusieurs lois dans le dossicr on fasse référence 4 des dérogations a
demander, (ex : risque de collision (chauve-souris), fractionmement des cspaces naturels -
demande de dérogation pour la destruction d’habitats d’cspéces protégeées ..)

* Andresy a &té «deartén des communes concerndes,

*coflit du projet : on esl passé de 100 millions d’Luros en 2009 & 120 millions &’ Eures 1TTC
(valeur mai 2011, TVA A 19,6 %),

# nuisances acoustiques el almosphériques @ les caleuls acoustiques ont-ils tenu comple du nombre
prévisionnel de poids lourds (containers du projet Seine-Mélropole), de la portance sonore de la
surface de I'eau pour établir les cartes de bruit 7

* nuizances visuelles et lumineuses,

*paysage ol patrimoine : existe-t-il des avis médicaux powr Pimplantation de la zone de loisirs
d’Achéres 4 proximité de celle inlrastructure ?

*menace faune ct flore : on retrouve le probléme gui peul élre posé par I'éelairage du pont la nuit,
La plupart des smimaux noclurnes sont porlurbés par I*éclairage artificiel.

impact sur lcs oiseaux,

- impact sur les mamimiléres,

impact sur la vic aquatique et semi-agualique | poissons et batracicns sont perturbés par
un éclairage artificiel de mul.

impact sur les insectes,

impact sur la flore : les papillons de nuit beancoup plus nombreux que ceux de jour,
participent & la pollinisation de la flore d’une fagon importante, S’1ls régressent 4 cause
dec I'éclairape extérieur, on peul supposer que la flore en cst modifice.
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11 y a eu quatre regisires ouverts au titre du PLUL

On peut noter qu’aucune des contributions déposées ne concerne la misc en compalibiliteé du PLU.
REGISTRE n°1 (PLU CARRIERES sous POISSY)

04/01/2012 Contribution de Monsicur ¢t Madame DUFOUR. Elle cst identique a celle déja déposee
sur le registre DUP n®1 ec méme jour,

11/01/2012 Contribution de Madame Nathalic MENDLS. Llle est identique 4 cclle déja déposée sur
le registre DUP n®1 ce méme jour.

12/01/2012 Contribution de Madame el Monsicur GAUDILIL AT, Habilants de I'ile de la Dérivation.
Ne veulent pas de ce projet qui serait un «désasiren pour ce licu unique,

16/01/2012 Contribution de Madame ct Monsicur Marie Claude et Michel GALLOS, 13bis ruc du
Général Leclere 78570 ANDRLESY. Blle est identique & celle déja déposée sur le registre DUP n®1
ce méme jour.

17/01/2012 Contribution de Madame ot Monsieur BINET (7) 541 ile de la Dérivalion 78955
CARRIERES sous POISSY

Sont conire le projet car «aucune disposition acoustique n'est prévue .5

On peut conlester cetle alTirmation, on a vu précédemment que dans les «eartes de bruity (p 382 4
385), avec les protections sur le pont aucune habitation de Pile n'était exposée & plus de 60 dIB,

(registre DUP n°7 de Carriéres 15/02 contribution de «Berges en dériven

17/01/2012 Contribution de Madame ct Monsieur Mac DONALD. Llle est identique 4 celle déja
déposée sur le registre DUP n%2 ce méme jour.
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19/01/2012 Contribution de Madame Yvonne ALIMDBY, 15, Allée des Bergeronnettes 78935
CARRIERLES sous POISSY,

Flle est contre le projet qui «viendraitl ghcher ce cadre idyllique ..

19/01/2012 Contribution de Monsieuwr Raymond MORLET, 11, les Hauls de Denouval, 783570
ANDRESY

Monsicur MORUT est opposé au projel :
* le pont [ail double emplai avec le sous fluvial que doit réaliser I'Eitat,

e pont serail construil en altitude, sous vents dominanls, done le «bien vivren & CARRIERTS o
ANDRESY ne serait plus qu’un lointain souvenir,

21/01/2012 Contribution de Monsicur Thicrry BLIN (7)) 85, avenuc  de Conflans 78260
ACITERES

11 est opposé & ce projet pour des raisons qui ont déja été exposées par d’antres intervenants :
*enquéte ne concerne pas ANDRESY
* getle laison servira de prolongement & DA 104 qui s’ arrélera 8 ACHERES
Fqu'en est-il du sous fuvial ?
*ce projet est-il compatible avec le PPRI
* e doublement du CD 30 va couper ACHERES de ses berges

* pas de vue d'ensemble au niveau des projets, on retombe dans le «saucissonnages

21/01/2012 Contribution de R.B. Av Eylan 78570 ANDRLSY.

Ne se prononce uniquement gue sur le raccordement de la nouvelle liaison avee la RDSS. 1l aurait
préférd unc bretelle en sortie de pont pour rejoindre didectement la RDSS par unc bretelle en
atranchée dissimuléer, sans impact visucl ot génératrice de réduction de pollution puisque le

linéaire parcouru aurait ¢t¢ raccourci.
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23/01/2012 Conltribution de Monsicur P SONNECK, 266, avenue Paul Cérame 78955
CARRIERES sous POISSY.

Monsieur SONNECK trouve qu’il n’y a pas de cohérence entre tous les projets d*aménagement du
{erritoire. Voir le prolongement de 1"A 104, le sous fluvial,... IL dit NON 4 ce projet, cn |'¢tat actuel.

23/01/2012 Contribution de Monsicur ¢t Madame NOLLO, avenue du Géndral Leclere 78570
ANDRESY,

«NON au projet = absurde et ignorant le Grenelle de I’ Environnement,»

23/01/2012 Contribution de Madame M.L. DELSUC, 149, avenue du Général Leclere 78570
Avenue ANDRESY.

Elle trouve que ce projet détruitle cadre de vie et insoutenable pour la flore, la laune,le bruit ct la
pollution,

25/01/2012 Contribulion Famille ZANELLL, 88 Ile de la Dérivation, 78955 CARRIERES sous
POISSY. Elle est identique a celle déja déposée sur le registre DUP n°2 ce méme jour.

25/01/2012 Contribution de Lonsieur el Madame JM LLE DOUCE, 154, rue du Général Leelere
78570 ANDRESY.

Tls sont contre le projet comme ils sont contre A T04,

Is rappelle que le projet d autoroute a déja ¢té plusicurs fois rejelé par deux premicrs ministres
(Messieurs BEREGOVOY ct JOSPIN).

26/01/2012 Contribution de Famille BONGERS 664, Tle de la Dérivation, 78955 CARRIERES sous
POISSY, Elle cst identique a celle déja déposée sur lc registre DUP n®3 ce méme jour.

27/01/2012 Contribution de Madame KARCZEWSKL, 13, Résidence Florve 78570 ANDRESY. Llle
ne veul pas du Pont d’ Achéres pour ne pas ¢subir bruits el pollution ot garder sa tranquillités
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REGISTRE n°2 (PLU CARRIERES sous POISSEY)

28/01/2012 Contribution de Madame et Monsicur Isabelle et Philippe DEFONTAINL, 102 rue
Renoir, 78955 CARRIERES sous POISSY.

Ilabitants de Carricres, ils ont été charmés par Pile de la Dérivation od ils vont sc promener
souvent. Le pont détruirait loud cela, ils pensent qu’il ne faul pas détruire cette beauté,

28/01/2012 Contribution de Madame Chantal CLINARD el Monsicur Liriec GUIT.LOTEAL, 8, Qual
de 'Feluse, 7TRS70 ANDELSY,

Contribution sous forme d*un courricr daté du 27 janvier 2012,

*I1s contestent le pont d’Achéres, le «tunnel pour PAT(4y scrait un bien moindre mal. Il craignent
beaucoup que si on construit le pont, on ne fasse pas le tunnel.

*[1s trouvenl anormal que si prés d’Andresy on n'ail pas & sc soucier des régles d’urbanisme qui
dictent celles de toute construction sur cetle communc.

* Pourquol ANDRESY n'est -clle pas consultée 7
*1PA 104 Ferait «doublons avec le poni,

* Augmentation du trafic : ils constatent que toule eréation de route entraine une urbanisation des
ZDNCS cONNCXes, entreprises, habitat, ce qui génére la destruction d’espaces naturels.

* Au sujel des prospections ornithologigues, elles doivent étre complétées par des inventaires en

hiver,

* Au sujet du paysage. comment le public pourra-t-il vérifier que le Conscil Général veillera
effectivement 4 la bonne inscrtion paysagére du projet.

115 8" interrogent s'ils auronl un «ponl couvert insonorisén

*Existe-1-il des compensations financiéres car ils ont acquis leur maison au «prix forby pour son
caractére calme et naturel, caractéristiques qui seraient détruites par la construction du pont.

28/01/2012 Contribution de Madame Nathalic BON, 517, fle de la Dérivation, 78955 CARRIERES
soug POISSY,

Madame BON est trés en colére et ne veut pas du pont. Elle rouve scandaleux et absurde ce projet,
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01/02/2012 Contribution de Monsicur MOREATU habitant d° ANDRESY,

Lille cst identique & celle déja déposée sur [ repistre DUP n°3 ce méme jour,

01/02/2012 Contvibution de Monsicur Jean-Frangois MICHEL, 6, Senie de la Carriére 4 Moreau
TRS70 ANDRESY.

Monsieur MICHEL qui a déja déposé une contribution pour EELV sur le registrc DUP n®3, ce
méme jour reprend les mémes thémes auxquels il a ajouté sa demande dannulation de celte enquéte
du fait que la commune FANDRESY n’a pas ¢té incluse dans les communes concernées par celle
enquéte, 11 a aussi ajouté unc demande d amélioration des transports cn conunun,

01/02/2012 Contribution de Monsicur Christophe KRAEMER |, 617 ile de la Dérivation, 78933
CARRIERES sous POISSY.

Monsieur KRAEMER est contre le projet, contre I'A104 ; i1 pense que cc sont des «projels du
passén. 1 veut sauveparder I'environnement de ce licu exeeptionnel.

(33/02/2012 Contribution de Madame Brigitte MARTIN, 718 ile de Dérivation 78955 CARRIERLS
sousPOISSY. Elle est identique 4 celle déja déposée sur le regisire DUP n®4 ce méme jour.

03/02/2012 Contribution de Monsicur Jean-Mare LE CORRONC, 178 ile de la Dérivation 78955
CARRIERES sousPOISSY. Elle est identique 4 celle déja déposée sur le registre DUP n°4 ce méme

jour.

06/02/2012 Contribution de Monsiew Philippe AUGL, 14, les Ilauts de Denouval, 78570
ANDRESY

Il pense que la justification londamentale de cette liaison est de «bouclers le prolongement de
1'A104 sans passer par un tunnel.

06022012 Contribution de Madame et Monsiews RIVIERE, 3 Mancir de Denouval THEST0
ANDRESY.

Ils s”opposent & ce projet qui est destructeur de la qualité de Penvironnement,
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08/02/2012 Contribution de Madame ROBERT, 171, route d’ANDRUSY 78955 CARRIERLS
sousPOISSY. Elle est identique 4 celle déja déposée sur le registre DUP n°4 ce méme jour.

08/02/2012 Contribution de Madame Dominique VILLETTE, 1, Résidence Flore, 151 bis rue du
Général Teclere 78570 ANDRESY. Elle est identique 4 cclle déja déposée sur le registre DUP n®4
ce méme jour.

09/02/2012 Contribution de Madame Florence GUMPEIL, 216, rue Maurice Berteaux 78955
CARRIERES sousPOISSY. Llle est identique & celle déja déposée sur le registre DUP n°4 ce méme
jour.

10/02/2012 Conlribution de Monsieur et Madame PROD’HOMML, 20, Allée du Bois de Justice
78480 VERNLEUIL sur SEINF. Elle est identique & celle déja déposée sur le registre DUP n°2 de
TRIEL sur SEINE ce méme jour.

11/02/20012 Contribution de Monsieur DUBOIS PDG du Centre Leclere silué 4 Carricres sous
Poissy, route &’ ANDRESY. Elle est identique 4 celle déja déposée sur le registre. DUP n°4 ce méme
jour.

13/02/2012 Contribution de Monsiewr DUFRESNES, habitant de 'ile de la Dérivation.

Flle est identique & cclle déja déposée sur le registre DUP n®5 cc méme jour,

13/02/2012 Contribution de Madame Tsabelle GELADLE, 6 Quai de Seing, 78570 ANDRLSY

Lille est identique i celle déja déposée sur le registre DUTP n°5 ee méme jour.

13/02/2012 Contribution de Monsicur Lue GELADE, 6 Quai de Scine, 78570 ANIIRESY

Elle cst identique a celle déja déposée sur le repistre DUP n®5 ce méme jour.
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13/02/2012 Contribution de Monsicur Bernard GRESLLE, 205 avenue Coubertin 78955
CARRIERES sousPOISSY,

Monsicur GRESLE demande :
* respect de environnement,
* respect de la ville

* e pas ceder wux «pressions économigques

13/02/2012 Contribution de Madame Brigitte CASSANDER, lardins de Denouval, 78570
ANDRESY.

Madame CASSANDER dit NON au pont d’Achéres, NON & 'A104. Elle veul garder sa région

Lelle ot vivable!!!

13/02/2012 Contribution de Madame Annic TREMA, S5, e des Terres Blanches, 78570
ANDRESY.

Ellc est contre la superposition d’un pont et d’un «passage souterrain, au méme cndroit, dans unc
zone en plein essor d’urbanisation, Llle pense que tous ces travaux se font .. pour les «camions de

Peugeots

13/02/2012 Contribution de Madanme MARTIN, 1, rue Georges Delamarre 78570 ANDRESY,
Clle trouve que «l’aménagement du territoire est & revoir de fond en combley
En ellel ellc est trés inguigle des projets de celle région :

- Pont d*Achéres

- A104 Mcry -Achéres

- A104 en sous fluvial ?

- Canal Seine-Nord-Furope 7

- Port Seine -mélropole-Achéres

Le pont ¢”Achéres «engendrerail bruil et pollutiony
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13/02/2012 Contribution de Madame Micheline BOUCHOUX, 24 bis, Quai de I"Oise 78570
ANDRESY.

habitante d’ANDRESY depuis 1961, Madame BOUCHOUX cst contre le projel pour les raisons
suivantes :

*avee Parsdt de 1'A104 & ACHERES il y aurait un trafic international sur des voirics départementales. Ce
trafic se déverserail cosuite sur PA LS qu’ells pense saturde,

#la péne accasionnée aux habitants des communes serait imporlanie alors que Pon se trouve dans une belle
région d'Tle de France cncore & peut prés préservée,

#F]le (rouve le colit fTaramineux alors gue d’autres budeets publics sont «drastiquement amputés.
|

15/02/2012 Contribution de Mademoiselle TUTUNCUOGLU Senwa, 43 Allée des Naudings 78955
CARBIERES sous POTSSY,

Llle est identique 4 celle déja déposdée sur le registre DUP n”6 ce méme jour.

15/02/2012 Coniribution de Monsieur TUTUNCUOGLU Mchmet, 43 Allée des Naudines 78955
CARRIERES sous POISSY.

Clle est identique 4 celle déja déposée sur le registre DUP n°6 cec méme jour.

15/02/2012 Coniribution de Mademoiselle TUTUNCUOGLU Fériodé, 43 Allée des Naudines
TRO55 CARRIERLS sous POISSY,

Clle est identique & celle déja déposée sur le registre DUP n®6 ce méme jour.

15/02/2012 Cing contributions identiques ¢manant de :

Mademoiselle Nadia HASSANI-JULIEN SAINT AMAND, 43, rue du (Géndral Leclere, 78570
ANDRLISY

Madame Marie-solange JULIEN SATNT AMAND, 21, ruc de la Gare, 78570 ANDRESY
Maonsieur et Madame Manon JULIEN SAINT AMAND, 17, rue de la Gare, 78570 ANDIRESY

Monsicur ¢t Madame Rafik et Sylvie HASSANI-JULILEN SAINT AMAND, 26, Quai de I"Ecluse,
78570 ANDRESY
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Monsiewr Merwan HASSANI, 26, Quai de 1'Leluse, 78570 ANDRESY

Ces cing contributions sont identiques a celles déja déposcée sur Je registre DUP n°6 ce méme jour.

| 5/02/2012 Contribution de Madame Gaglle LE ROY et Monsieur Jean-Dominique GRAVILR, 591
avenue de la Gaule 78955 CARRIERES sous POISSY.

Flle est identique 4 celle déja déposée sur le registre DUP n®6 ce méme jour,

15/02/2012 Contribution de Madame Myriam BOLABBAS, 12 Allée Jean Moulin, 78953
CARRIERLS sous POISSY,

Lille est identique a celle déja déposée sur le registre DUT 076 ce méme jour,

15/02/2012 Coniribution de Madame Pascale GUYO'L, 57 rue des Montants, 78955 CARRILRLS
sous POISSY,

Elle cst identique 4 celle déja déposée sur le registre. DUP n%6 ce méme jour.

15/02/2012 Contribution de Monsieur Bermard CARAYON, 24, Quai d I'Lcluse 78570 ANDRLSY
et Mesdames Jeanne et Alice SCHWENDLMANN, 24, Chemin de 1lalage 78955 CARRIERES
sous POISSY,

Llle est idenlique 4 celle déja déposée sur le registre DUP n°6 ce méme jour.

15/02/2012 Contribution de Madame Catherine GRESLE, 205 avenuc Coubertin 78955
CARRIERES sousPOISSY,

elle esl conlre le projet pour «le respect de "environnement, le respect des habitants ct pour le cofiil
wastronomique»

15/02/2012 Contribution sous forme d*un mémoire de 5 pages dat¢ du 15 février 2012 et déposé

par :
Madame Joelle SOUVILLL, 478, ile de la Dérivation 78955 CARRIERLS sous POISSY
Meonsieur Guy SOUVILLE, 478, fle de la Dérivation 78955 CARRIERES sous POISSY

Madame Francine GUILLEMIN, 450, fle de la Dérivation 78955 CARRIERES sous POISSY

Liciverr RO 1007 RID 300 el pont d ' Achéres Page 85 sur 124



BT 155448

Mademoisclle Anne GUILLEMIN, 450, fle de la Dérivation 78955 CARRIERLS sous POISSY
Monsicur Pierre GUILT.EMIN, 454, ile de la Dérivation 78955 CARRIERLLS sous POISSY

Ce mémoire cst identique 4 celui déja déposé sur le registre DUP n®7 ce méme jour.

1l v a eu deux regisires Classement/déelassement voirie

REGISTRE 1 (Classement/déelassement voirie)

12/01/2012 Contribution de Monsieur DA PONTL, 93, ile de la Dérivation 78955 CARRIERES
sous POISSY.

Tl adéplore le projet du pont qui va dévaster le paysage de | ile de la Dérivation

19/02/2012 deux Contributions de

Monsieur et Madame Gérard et Chantal CIHIRESTIA-BLANCHINTE, 85, rue du Général Leclere
TRET0 ANDRESY

ct
Monsieur Didier BATAILLLE, quartier Denouval 78570 ANDRLSY

Lls sont contre le projel : veulent conscrver cette région «belle el tranguilley

23/01/2012 Contribution de Monsicur et Madame Véronique ot Mchdi BENOUAGHRAM-
COCITU, 149, rue du Géndral Leclere 78570 ANDRESY,

[ls sont contre le projet qui va détruire tout ' environnement,

23/01/2012 Contribution de Monsicur Jean-Picrre LANGIAIS, 16, Résidenec Flore.

«Non & ’A 104 au rabais, un passage sous-lluvial : ginon ricnw il propose de «construire le FUTUR
mais PRESERVER le PASSE
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27/01/2012 Contribution de Madame Tsabelle KARCZEWAK, Résidence Les Gavennes 78570
ANDRLSY.

Flle est contre le projet, elle craint les «bruits el gaz polluantsy

2701/2012 Contribution de Monsiewr Jean-Claude HULET, Président de "APEIT & CARRILERES
sous POTSSY.

Monsicur IIUET indique qu’il ne voit nucune objection au projet car la Boucle de Chanteloup a
besoin d*élre déscnelavée au niveau de la circulation,

27/01/2012 Contribution de Monsicur J. MOREAU, habitant de CARRIERES sous POLSSY
[l st contre ce projel
* priorité doil ére donnée aux transports collectifs

il est concurrenee avee 1A 104

* il ne prendrail pas cn compte le Grenelle de I'Environnement

30/01/2001 2 Contribution de Monsieur 1.C, LELAURE, ANDRESY

[l trouve que le dossier n*explicite pas sullisamment le tracé de I'A104 pour pouvoir comparer avee
celui du projet, 11 se pose la question : le projet ne serait-il pas unc «A104 bisy qui remplacerait la
vraic. dans ce cas, il pene qu'il faudrait prévoir un acets direct entre le pont de TRIEL et les
autoroutes A13/A 14,

07/02/2012 Contribution de Monsieur Paul-Hugo KRAEMER , 817 ile de la Dérivation, 78955
CARRIERES sous POISSY & fle du Levant, 78570 ANDRESY

Monsicur KRAEMER, développe beaucoup d'arguments déja présentés |
#1l st wahsurden de chercher & faire un pont alors que le sous fluvial a été décidé pour I' A M,
# 1| semblerail tout 4 fait illusoire de voir un sons fluvial se réaliser aprés que le pont soil exéeute,
* |as wprands projetss doivent améliorer le cadre de vie des citoyens el non Finverse,
# il serait «grand temps» d’inclure la préservation des «espaces protégéss dans les «arands projets»

* il faut allouer I"argent des contribuables a des causes raisonnables et portées sur 'avenir.
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REGISTRLE 2 (Classt/déclasst voirie, VILLE DE CARRITRES sous FOISSY)

Ce registre destiné aux contributions el remarques qui pouvaienl concerner I'enquéte pour le
classement et déclassement des voirics n’a éé rempli que par des intervenants qui avaient dcja
déposé les mémes contribution sur les registres DUP et PLUL je n’ai done pas exposé 4 nouveau ces
contributions.

VILLE DE CHANTELOUP les VIGNES
ctres DUP @

Tl y a eu deux registres ouverts au titre de la DUP.
REGISTRE n°1
07/01/2012 Contribution de Madame Catherine LONGUEPLL et Monsieur Charles THIBAUT
sont opposés au projet

*le gpont va fortement dégrader I"environnement ... de I’lle de la Derivation

*il ¢permelira un «bétonnage de la boucle»

# praintc «quasi généralen que cette liaison constilue le substitul au prolongement de I'A104

10/01/2012 Contribution de Aline GUILLE-BERJARD et Caroline Caroline HELLL-SAOVAB,
habitantes 4" ANDRLESY

Mesdames GUILLE-BERJARD et HELLLE-SAOVARB s%interrogent :
*pourquoi ne pas coupler les deux projets (pont el passage en sous-fluvial) ?

*comment peut-on constriire un tel ouvrage & proximité d'un site classé (lc Manoir de Denouval
a ANDRESY) 7

= On’est-il prévu pour la dépréeiation des maisons situdes a proximité du pont 7

14/01/2012 Monsieur Guy PLECIIEU a agrafé sa demande de «moratoirer du projet comme a
POISSY et TRIEL sur Scine.
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23/01/2012 Madame Héléne GIIESQUIERL présidente de Pissefontaine Lnvironmement, a déposé
la contribution émanant de neul associations el datée du 21/01/2012.

25/01/2012 Contribution de A, BERTIIET, 4, Manoir de Denouval 78570 ANDRLUSY

+Monsicur BERTHET 8’interroge pour savoir pourquei ANDRESY n'cst pas dans les communcs

coneernées directement par 'enquéte.

#11 nous fait part de son expérience pour s'inguiéter de la difTusion des sons 4 la surface de 'eau.
11 se demande quelles sont les dispositions qui ont é1é arrétées pour que la circulation sur le pont

ne soit pas trop ressentic par les riverains,
*I1 eraint que le trafic de Ta RDSS soit trés éleveé cn cannons,

*il pense qu’il faudrait coupler les deux équipements de franchissement afin de ne laire qu’un
sous fluvial pour les deux voiries (Etat et Département).

#T1 s’interroge pour sayoir s'il est prévu par Peugeol de développer & nouveau ses transports par
rail et fluvial afin de dininuer les déplacements routicrs.

*Enfin il fait remarquer que le développement des transports public de personnes n'est  pas
satisfaisant.

26/01/2012 Contribution de Monsieur,, L. TOLLERET

Momsiewr TOLLERET est opposé a ce projet car la qualité de Uair qui n’est déja pas bonne (casse
auto qui brille des déchets!) va encore sc déprader.

De méme le pollution sonore risque d’étre importante.

27/01/2012 ) ai regu Monsieur le Maire d” ANDRESY qui m’a remis une délibération de son conscil
municipal votant & I'unanimité pour gu'unc enquéle publique soit lancée par I'Etat afin que le
prolongement intégral de Méry sur Oise a Orgeval soit éludié au plus vite. Faute de quoi, la
commune s'opposera & lout projet de franchisscment de la Scine par un pont départemental catre
Achéres et Carriéres sous Poissy.

La letire que Monsieur le Maire m’a remise précise quAndresy souhaite &lre associée
systématiquement 4 (ouic déeision concernant ce Iranchissement de la Seine, 11 lui scmble
inconcevable qu’un pont puisse élre construit & I'emplacement ot un franchissement « sous-tluvial
» scrait réalisé pour lc passage de 'A104 si le tracé de 'A104 est confirmé et réalisé 4 cet endroit.
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Une temarque est ausst développée sur le plan fonetionnel en insistant sur le fait que le projel ne
développe pas sullisamment netlement les circulations pictonnes.

27/01/2012 Contribution de Monsieur Jacques BONBARD

Monsieur BONBARD, qui habite 2 Uentrée d’ANDRLSY, est délavorable an projet devant les
nuisances qui seraient créées, Comme il indique il y aurait ;

- 2 fois 2 veies sur le pont pour la voirie départementale
- 2 fois 3 voics pour 'A104

Monsieur Jacques BONBARD pense que I'A104 risque d'&te payante avec unc liaison
départcmentale gratuite.

27/01/2012 Contribution de Monsieur Scree LANGTOIS, 4, Résidence du Val de I'Eperon, 78570
ANDRESY

Monsieur LANGLOITS pense que cette Haison 4 2 fois 2 voies va provoquer «des encombrements»
car clle va «se jeter sur une 2 fois 1 voies,

Monsicur LANGLOTS pense que Ie dossier manque de clarté,

28/01/2012 Contribution de Monsieur TETEDROIL 20, rue de Chevreuse 78570 ANDRESY

Ne veul pas de ce projet «qui va cngorger nos déparicmentales el endomimager gravement ct
irrémédiablement notre cadre de vies

Cette conclusion [ait suite aux remarques sur |
- la non prise en compte I’ ANDRESY

“le «doublon entre le «tunnely de VALQ4 et le pont de la liaison au niveau du

franchissement de la Seine
- les «irongonnages de réalisaliony des projets qui permettent de «noyer le poisson»

- Parrivée de la plateforme multimodale d*Achéres qui ne figurait pas au dossier de la
concertation de 2006

10/01/2012 Contribution de Monsieur Denis TAIST, Maire Adjoint d’ANDRLUSY, Tlabitant la
Résidence du Maneir de Denouval 8 ANDRESY,
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Les principales remarques de Monsicur FALST sonl les suivantes
1] ne comprend pas que la commune ¢” ANDRESY ne figure pas dans enquéle

#i] compare les quatre mois de concertation A104 au mois denquéte actuclle. II compare les 20
pages do dessier A104 aux 542 pages du dossicr enquéte. On peut noter que le dossier Al(4
accompagnail ses 92 pages de 1500 pages d’annexes ct que I'enquéle actuclle a gt prolongé de
deux semaines 4 la demande des associations,

*]] pense que le dossicr «doit &tre complétén car certaines études el enquétes complémentaires
sonl annoncées.

*1| pense que le nouveau franchissement de Seine est indispensable pais qu’il doit se [airc cn
sous-fluvial. Pour étayer cclte conviction, il se reporte au dossier établi par I'Elal pour le débal
public sur I’A104 o il est indiqué lc fait que les «paysages des bords de Seine sont

remarquables el que I'on ne pas les «détruiren par un passage acrien.

11/01/2012 Contribution de Monsieur Guy BERNARD, 5, Allée de Cornouailles 78570 ANDRESY

Monsicur BERNARD indique «que 1'on ne va pas vers la transition ¢cologique on détruisant la
nature et la vie des gensy.

04/02/2012 Contribution de Monsieur et Madame DAVID, 78570 ANDRESY

Pensent que des «logements pour les jeunesy seraicnt plus utiles que le pont,

REGISTRI n°2 (VILLE DE CHANTELOUP les VIGNES)

11/02/2012 Contribution de COPRA 184 qui a agralé ses doux communiqués de presse datés du 8 ct
10 février 2012

11/02/2012 Contribulion de ADLY qui & agralé sa contribution finale datée du 11 février 2012
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13/02/2012 Conlribution de Monsieur Claude LOISEAU qui a agrafé sa contribution datée du 13
(Evrier 2012

14/02/2012 Contribution de ADRUP 154 Madame FURLING a agralé sa contribution déja

gxaminge.

Lots de ce dépdt Madame FURLING a déposé 25 coupons remplis par des personnes demandant le

rejet du projet.
- 4 provenant d’ORGLEVAL (dont 1 signé)
- § provenant de MEDAN (dont 1 sign¢)

- 13 provenant de VILLENNES sur SEINE {dont 3 signés}

14/02/2012 Contribution de Madame MICITARD, Présidente de 1" Association Environnement du
Val de Seine (AEVS®

Madame J. MICIIARD fail rélérence aux avis de ' Aulorité Lnvironnementale émis sur différents

projets pour insister sur certains points qui lul paraissent cssentiels,

*Kn ce qui concerne les déblais et leur évacuation en Installations de Stockage de Déchets [nertes
(ISDT), ¢’est le Maitre d’Quvrage qui a proposé la mise en place d’un protocole, ce que

' Awtorité Environnenientale a relenu.

* «Les serviludes que I'ouvrage va générer ne sont pas clairement identifiées et décritesy,

*«l*étude d’impact bruil, trop suceincte, doit tre complétée par une étude complémentaire qui

devra Gtre certifiée par le CERTLL

*les réponses aux questions concernant le traitement des eaux pluviales sont apporiées dans le

mémoire cn réponse élabli par le Maltre d*Ouvrage

*En ce qui concerne le PPRI I Autorilé Environnementale reléve que «le respect du PPRI el du

PGA est un enjeu imporlants.

*Madame MICHARD a fourni la liste des espéecs végétales raves et protépées cn lle de France
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14/02/2012 Contribution de Monsieur Jean-Irangois ROBLRT, 23, rvue des Courcieux 78750
ANDRESRY

Monsieur ROBERT cst contre le projet car il «ne lui scmble pas correspondre & un besoin des
habitants concernés el il est nuisible 4 la qualiié de la vien.

[4/02/2012 Conteibution de Madame Patricia LE BOUEDEC, 23, rue des Courcieux 78750
ANDRESY

Madame LE BOUBDEC pense que «loul cet argent pourrait étre mis dans un projet ferroviaire +
bus de qualité permcttant un déplacement collectif moins polluant pour notre planéte.

14/02/2012 Contribution de Monsieur Roger JACQUOT, Président du comité COPRA pour la ville
d’ANDRESY.

Monsicur JACQUOT est hostile au projel pour les raisons suivantes .
* Toul d’abord il 8"étonne qu” ANDRLESY ne soit pas dans les communes concernées,

1] g'inquitle des retombées médicales ot de la disparition des espéces lides a la réalisation du

projel.

#1 es caractéristiques du projet lui font penser que ce sont eclles d’un projet autoroutier, Avee le
risque d’avoir un arrét de PA 104 a Achéres, ¢’est toute la région qui scrait «inondée de voitures

sur scs routes secondairesy.

*En conclusion Monsieur ROGER développe le [ait que le projel est emauvais» el quil faut done

wle retirers,

14/02/2012 Contribution de Madame Sylvie DUFOUR, 15, rue de I"Hautil 4 CITANTELOUT les
VIGNLES.

Madame DUFOUR est lavorable au projet car clle pense qu'il «désengorgera la civculation des
poids lourds dans POISS Y5,
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2 Registre PLU : (VILLE DE CHANTELOUP les VIGNES)

Remarque préliminaire : Comme ¢ est souvent le cas les quelques contributions qui figurent dans ce
dossicr ne concernent absolument pas ln «mise en compatibilité du PLU de CITANTEL.OUP les
VIGNES mais des problémes atlachés & la DUP,

11/01/2012 Contribution de Monsieur Guy BERNARD, Tdentique a celle qu’il a déposée sur le
dassier DUP, e méme jour,

31/01/2012 Contribution de Monsicur et Madame DAVID. Identigue & celle qu’ils ont déposée sur

le dossicr DUP, le méme jour.

14/02/2012 Contribution de Monsicur Antoine MILLE (Non au Ponl d° Achéres) 530 Avenue de la
Gaule CARRIERES sous POISSY.

Monsicur MILLE développe certains arguments el priscs de position qui ligurent dans le mémoire
de I'association «Non au pont d”Achéress. On peut les rappeler :

*¢l’A104 est phasée avee un arrét & ACHERES done le projel se substitucra & UA104» pour
rejoindre 'A13 «qui est saturéen,

#11 ne voit pas de «maillage particulier dans le projet...tout au plus, un [ranchisscment de la Seine
au méme endroit que le sous fluvial de 'AlO4»

*Tes aménagements qui justifient ce projet verront-ils le jour avee la crise économique qui existe
cn Lurope 7

*Ce projel ne réduirait pas les bouchons,

*Monsicur MILLE n’a pas vu les mesures compensatoires pour atténuer les pollutions engendrces
par le projet

*1in conclusion, il demande la reprise des études ot la prise en compte des remarques des

riveraing.
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Remarque préliminaive : Comme ¢ est souvent lc cas les quelques contributions qui figurent dans cc
dossier ne concerncnt absolument pas le classement/déclassement des voiries créées @
CHANTELOUP les VIGNES mais des problémes attaches 4 la DUPR.

07/01/2012 Contribution de Madame Catherine LONGUEPEE et Monsieur Charles THIBAUT
Identique 4 celle qu’ils ont déposde au registre DUP, le méme jour.

31/01/2012 Contribution de Monsiewr Guy BERNARD, Identique & celle qu’il a déposée  aux

registres DUT et PLL, le méme jour,

31/01/2012 Contribution de Monsieur ¢t Madame DAVID, ldentique & celle qu'ils ont déposée s
les dossiers DUP ct PLU, le méme jour.

09/02/2012 Contribution de Monsicur GUILLEMIN 78750 ANDRESY.

Monsieur GUILLEMIN pense gqu'il ne suffit pas de metire le préfixe «écon devant les mols pour les
rendre «écologiquen. T préne une sorte de wddcroissance» el est donc opposé au projet qui ne
correspond pas au modéle qu'il semble souhaiter.

10/02/2012 Contribution de Madame Josiane DOUCET et Mangicur Christian DOUCET, 24, Les
Hauts de Denouval 78750 ANDRESY.

Madame et Monsieur DOUCLET développe I'idée partagée par beaucoup d’intervenants

pourquoi faive un pont 4 endroit ot I'Litat va laire un «sous fluvialy pour faire passer I'auntoroute
Al04 7
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15/02/2012 Contribution de Andresy=Qualilé pour tous représentée par Monsieur Marc-Noél
VANDAMME, 2. Sente de la cote aux renards 78750 ANDRESY.

Les principales questions posées par Passociation sont

*Pourquoi la ville > ANDRESY ne [ait pas partie de Penquéte ? un argument cst développe en
mettant cn avant la législation sur «les voies expressy, il semble que le «boulevard urbainy a 2
fois 2 voies qui scrait réalisé, avec des raccordements «de plain pied par rond-point ne soil pas
une voie express, on ne pourrait done pas metire en avant cette 1égislation.

*Au sujet de 'A104
- Si elle s'arréle 4 Achéres @ gros problémes sur les routes départementales de la région,

- §i elle suit bien le tracé vert, cst-il bien raisonnable de faire passer un pont au méme

endroit que le sous Muyial 7
- 8i elle se fail sur un autre tracé, quelles cn sont les conséquences ?
- Enfin qu’en est-il de la «bretelle devant rejoindre I'AL3 dans la plaine de Chapet» ?

* Concernant la délense de I'environnement : quelles sont les aliernatives proposées aux habitants
gui permettraicnt de sauvegarder le site de I'Tle de la dérivation 7

lin conséquence, I'association se déclare opposée au projet objet de Penquéte

15/02/2012 Contribution de Andrésy citovenne, 21, rue du Vermandois 78750 ANDRLESY déposé
par un groupe composé de Michéle CHATTEAU, Julien BESNARD, Stéphanic LANGLOITS, Patrick
QUERTILR et Laurgnce WASTL

Les principales remarques exprimées par |’association sonl |
*pourgquoi ANDRESY n’est pas concerné 7
*le projet porle alteinte 4 un paysage remarquable,

*Ils pensent que le projet ne résoudra pas les problémes de circulation dans la boucle de
CIIANTELOUP,

*Ce projet «détourne des vrais problémes prés de 120 millions d*Furos.»

- I"association propose que le Conseil Général augmente sa parlicipation au STIF pour
accélérer Pamélioration des (ransports cn commun.(projets de tangentielle oucst et
TCSP entre Verneuil el POISSY a réactiver
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- Llle propose de développer la pratique du vélo pour les déplacements (50% des (rajcts
en voiture en France scraient inféricurs 4 3 km).

*a Haison projetée «apparail de plus en plus comme le prolongement d'une A104 s’arréant &
Acheres.

*T augmentation de la circulation n’cst peul étre pas si inéluctable :
- le prix de I’essence est sur une tendance haussiere,

- le kilométrage parcouru en voiture en France diminue régulierement depuis 2002
(source INSEE)

En conclusion ¢« Andresy citoyenney demande la prise en compte des obscrvations el I"annulation du

projet.

15/02/2012 Le collcetif des usagers des ransports en commun de TRIEL sur Seine s'cst présentc a
la Mairie de CHANTELOUP ce jour & 11145 aprés qu’il n’ail pas pu aceéder au dossier d*enquéte &
TRIEL cc matin.

Aucune contribution n'a &té déposée,

VILLLE DT POISSY

| Registres DU :

Il v a eu trois registres ouverts au titre de la DUP,
REGISTRE n°1

10/01/2012 Contribution ADRUP 154 contribution analysée préeédemment sur I'étendue de Paire

d*étude.

10/01/2012 Contribution Monsieur Bernard LEGRL, 3 rue de I’ Abreuvoir 78240 Aigremont:

*gouhaite «une vision d’enscmble des projets d’aménagement routicrs ... en particulier une
coordination avec ... PA104... doublon apparent ... au franchisscment de la Scines

*gouhaite que I'on prenne «toutes les précautions utiles pour protéger environnement et la

populations
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14/01/2012 Contribution Monsicur Guy PECHLEU : Président de ’ADRESP (Association des Deux
Rives Environnement ct Services Publics), porte parole du COOPA (COlleetif d*Opposants au Pont
d’ Achéres), 733 Lle de lu Dérivation 78955 Carricres-sous-Poissy

# pense que le pont est incompatible avee le projet de souterrain au méme endroil pour PAL04,

*pense qu'il faut suspendre la décision tant que I'Etal n'a pas realisé 'enguéte publique sur
PALO4,

*pense que les deux projets doivent élre coordonngs,

20/01/2012 Contribution Thicrry ROLIN (7) Av de Conllans, Achéres

* fapouchement contre le «ponts qui sera «un aspirateur & voitures, plus de circulation, plus de

pollutions,

*qoe projet va gacher la vie des habitants de Uile de la Dérivation ct plusieurs quartiers
d’ Achéres»

* e «projet est un prolongement de 1"A104»

21/01/2012 Contribution MYON, 6 rue des Capucines 78300 POISSY
* ¢le parcours dans les lriches agricoles permettra de délester les circulations locales RD1-RD35»

# 1] faudrait s entendre entre le Conscil Général el le Ministére des Transports powr combiner les
dilTérents projets ... NE PAS PASSER ALl DESSUS DE L'ILE DES MIGNEAUX et éviter deux
auvrages darl 4 payer par le contribuablex

24/01/2012 Contribution d*un collectil d’associations daté du 21/01/2012

Cette contribution antérieure a la contribution linale portée par I'’ADIV Lnvironmement regroupe un
certain nombre de questions. Déposée pur Monsicur Yannick PICHIAUD, 150 Impasse du Pricuré,
78955 Carriéres-sous-Poissy
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REGISTRE n°2 (VILLE DE POIS5Y)
Fin de la contribution déposée par Monsicur PICTTAUD pour I'ADTV Environnement

I'ensemble des questions soulevées dans celle premiere contribution onl ¢ reprises el dtoffées
dans le mémoire définitif déposé par 'ADIV LEnvironnement ot qui a €4¢ analysé précédemment,

08/02/2012 Communiqué de Presse du COPRA 184 daté du 8/02/2012 dépose au registre n® 2

*Le COPRA considére que le tracé averty de I’A104 pour le ¢prolongement de la Francilicnne»
n’est pas acceplable car il passe en zones urbanisces.

#"arré( du prolongement de A104 & Achéres cst toul aussi winacceplables

#1a COPRA (ive la conclusion que ’enquéte publique cst ¢prématurées.

REGISTRE n°3 (VILLE DE POISSY)

13/02/2012 dépdt du deuxigme communiqué de Presse du COPRA qui s'insuige de I"Appel
d*Offves lancé par 'Riat pour réaliser unc enquéte publique sur le prolongement de U'Al04 avee
arrét 4 Achéres

14/02/2012 Dépdt de la contribution finale de ADIV Enviromnement qui a €€ analysée
précedemment

15/02/2012 Contribution de Monsieur Daniel CRETENIER, 174 ruc de la Clémenterie 78630
ORGEVAL

*1 demunde que les raccordements entre «les grands axesy se fassent par l'intermédiaire de

wsoulcrrainsy

Une premitre remarque pour indiquer que parmi les contributions qui figurent sur ce regisire
queunc ne se rapporie a Penguéte publique portant sur le «classement/déclassementy des voirics.
[’ensemble des contributions conecrnent «1'enquéte DUP»
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30/01/2012 Contribution déposée par Monsieur Thomas NUZUM, 7 lle de Migneaux POISSY

* Monsicur NUZUM & déposé de nombreux tableaux qui seraient des simulations effectuées par la
DREATF

*Un pont & Achéres délesterail les approches du site PEUGEOT-CITROEN de pres de 7% du
tralic HPS,

*81 PAI0M passait suivant «le tracé verty elle rajoulerait une surcharge de véhicules qui sc
traduirail par un délestage moyen des trongons critiques (Poissy, Carrigres el Achéres) de plus de
5%.

*Tar conire st Pantoroute passait 4 une guinzaine de km 4 ouest de Poissy el Orgeval, le
délestape des trongons serait supdrieur & 8% ct il y aurait tellement moins de véhicules sur I'A13

quc son ¢largissement ne serait plus néeessaire.

*De plus le réalisation de C13 et F13 augmenterait 'écoulement du trafic de contourncment de
Paris quatre fois plus que 1'A104 ne le ferait entre 'A13 et la N10 au Sud de ["agglomération de
Saint Quentin en Yvelines.

*La DRILA LI aurait «avouds en 1994 que Pautoroute Nord-Sud A 104 ne pourrait gucre soulager
la cireulation Fst-Quest ; qu'il faudrait done un pont 4 Achéres, qui déchargerail le pont de
Poissy jusqu’a 42% a I’horizon de 2015

14/02/2012 Contribution du Groupe local &’Europe Lcologie Les Verls (EELY), 69 e Charles
Maréchal 78300 POISSY

*Le pont d° Achéres ne scrait pas compatible avec le Grenelle de I’ Lnvironnement
* Les transports en commun sersient oubliés.

*T.e pont d*Achéres ne respecterait pas les objectifs du Plan de Déplacements Urbains de la
Région (PDUIT).

*Le ponl d” Achéres scrait un substitut 4 I'A104

*PLLY souhaite qu'il 0’y ait plus de «bandes cyclablesy mais uniquement des «piste cyclablesy
prolégees.

* L impact sur 'environmement awrait ¢t¢ minimise :

- dégradation du paysage el du cadre de vie
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- le projet ne respecterail pas les recommandations du Plan Régional pour la Qualité de
I*Adr (PROA) en Ile de France.

- Il ne respecterait pas le PPRL

Fn conclusion BELY demande de renoncer & ce projet ot propose de rechercher des «solutions de
déplacement alternatives a la voitures,

14/02/2012 Contribution de ' Association : VIVRE SA VILLLE 98, rue Charles Maréchal 78300
POISRY

*wle périmétre de enquéte se limile 4 sculement cing communcs»

* ¢ancune solution allernative n'est proposée pour fluidifier le tralic existant aux heures de pointes
'association pense qu’il faudrait pour régler ce probléme développer les TCSE,

*1 fassociation pense que les projets de Ligne Nouvelle Paris-Normandie (LNPN) et TOLE (Est
Quest Liaison Express) nc sont pas pris en compte.

*1 association pense quon ne lient pas suflisamment compte des poids lourds dans la
présentation du dossier. Le trafic de ceux-ci étant trés fortement li¢ au développement t du futur
port d”Achéres,

*|association pense que «la programmation des TCSP est impérative ct doit se faire en priorité
afin de les rendre les plus rapides, confortables et souples possible.

*]’association pense que ¢ projot ne respecle pas le PPRL

In conclusion, Uassociation s’opposc 4 cette liaison en pensant quil faul «appréhender les
déplacement autrement que par le seul usage de la voiture (el du camion), et de penser dés

aujourd’hui 4 un maillage approprié de TCSP dans cc sccteur...

VILLE DE TRIEL-sur-SEINL

1 Registr 4

Il ¥ a eu deux regisires ouverts au litre de la DUP,

REGISTRE n®1

11/01/2012 Contribution de M.C SAVOYE 1 ter Grande Sente des Roux 78510 TRIEL-sur-SEINE
MM.C. SAVOYE est conire le projet pour les raisons suivantes :

*«Celle laison ¢pourrait permetlre de ne pas réaliser " A 104,
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*(c projet gaccroit les coiits pour les collectivités (pont départemental et passage autorouticr
sous-fluvalis.

* Ce projet «risque de décupler le trafic de transit sur les voiries départementales et fluvialesy (7)

12/01/2012 Contribution de Monsieur Jean-Pierre HOULLEMARL, Conseiller Municipal ancicn
Maire de TRIEL 2001-2008, 26 ruc des Créneaux 78510 TRIEL-sur-5EINE

Monsicur HOULLEMARE est conlre le projet, tout cn reconnaissant que cetle Haison entre RD30
et RID190 est ulile, 11 développe cxactement les mémes raisons que M.C SAVOYE

14/01/2012 Contribution de Moensicur Guy PECIIEU, Président de PADRESP et de COOPA (voir
sa contribution déposée en Mairie de POISSY le 14 janvier 2012 :

Sous forme d’une pétition demandant un moratoire pour le pont jusqu’a ce que 1'Flal ail finalis¢ son
choix sur le projet de prolongement de PA104. 11 indique que celle pétition aurait recueilli «environ
1700 signaturcsy.

«sans daten Contribution de Monsieur Frédéric SPENGENBLRG, Conseiller Municipal EELY, 207
rue Paul Doumer, 78510 TRIEL-sur-SEINL.

Monsicur SPENGENBERG est tolalement opposé au projet :
*Projet de haison «quasi autorouticre, entre A104 et Al3»
* pag d’étude sur la Ville de TRIEL, ni sur YERNOUILLLET, METUDAN et ORGEVAL,
* Incohérence de construction d’un pont a la « verticale » d’un tunnel autoroutict.
* Dimensionnement 2x2 voies (rop importants pour des dessertes locales.
* « Destruction de sites naturels ot de paysagers ».

il nc croit pas que "on pourra construire un autre ouvrage aprds cette ligisonn en fonclion de I’ état

général des finances publigues.

18/01/2012 Contribution ADRUP 134 déposée par Madame FURLING sous forme d'une lettie de
demande de prolongation de 'enquéte jusqu'au 15 [Eyrier alin de pouvoir examiner Menquéle de
cireulation gui a élé demandde en, communication,
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Monsieur le Préfot a aceédé 4 ma demande de prolongation de Penquéte jusqu’au 15 février 2012.

(Voir en annexes 'arrété préfectoral)

20/01/2012 Contribution de Monsieur PEYRUCITOU Michel, 72, rue des Fréres Martin 78510
TRIEL-sur-SEINE

Monsieur PEYRUCHOU rejette ce projet car il y reléve trop d'incohérences ;

*[] pense qu’il y a trop de «saucissonnager, il s’interroge pour savoir si ec n'est pas un «mini
bhouclagen de PA 104

*11 pense qu’il v a «gaspillagen de «bonnes terresy par un tracé non adapté aux objectifs. Selon
lui, le raccordement 4 la RD190 devrait s faire prés du futur port de TRIEL el de I’éco-quarlier

21/01/2012 Demande de Madame Giséle FURLING, VILLENNLES sur SEINL

Elle souhaiterail connaitre la véponse du Conseil Général & la demande de la municipaliteé de Poissy
sur une resiriction de la circulation des poids lourds sur la RIDI53.

21/01/2012 Madame GHLUSQUIERE, Présidente de Pissefontaine Environnement

(pisscfontaine.environnement@email.con), est passce s'informer auprés du Commissaire
enquéteur, Ellc prévoit de déposer une contribution sur ce registre.)

21/01/2012 Madame SIMONOTTI, (rielloise, a examiné avee le Commissaire enquéteur les

cireulation douces et 1cs voies de transports en comimun prévus dans le projet.

21/01/2012 Contribution de Madame Michéle GOETZ DUCORROY Conscillére Municipal, 5, ler
ruc des Murs Blanes, 78510 TRIEL sur SCINE

Madame GOLTZ DUCORROY trouve qu'il 0’y a pas d’étude sur la santé. Lille considere quiil n'y
a aucun projet conccrnant les transports en commun qui, pense-t-clle doivent &tre favorisés adans la
bouclex et au-dela.

21/01/2012 Contribution de Monsieur Jean-Picrre MARSALS, 78510 TRILL sur SEINE

Monsieur MARSAIS souhaite que I'on attende la décision de I’Etat avant de prendre toute décision.
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21/01/2012 Contribution de Madame Christine CLEMENT TRIEL sur SEINE adhérente du CIU-
RS

Madame CLUEMUENT trouve que le projet ne prend pas suffisamment en compie les transporls en
comnun, notamment entre TRIEL el POISSY. Alors que la gsituation actuelle est insatisfaisantes ...
«lrés peu de bus répuliers entre TRIEL ¢t POISSY el pas de TCSPy.

21/01/2012 Contribution de Monsicur Rodrigo ACOSTA-GARCIA, conseiller Municipal & TRIEL
sur SEINE

Monsicur ACOSTA-GARCIA pense que ce projel esl axd sur le gtout voilures ct a trols principaux
defauts

*wmangue d’¢léments relatifs i la conséquence .., sur la santé publiquey

% ¢les données du Nux de circulationy seraienl «lausscsy... «on ne peul pas avoir une idée globale
de la circulation depuis le Val d’Oise 4 Villennesy

*on retrouve "argument qui conteste le périmétre de enquéte qui ne prend pas (directement) cn
comple avis des habitants d’ Andresy, Villennes et Vernowllet,

21/01/2012 Contribution de Monsieut SPANGENBERG, Conseiller Municipal EELV & TRILL

Monsicur SPANGENBERG cst contre : ce projet, la décharge de TRIEL, la wdestruction des
Coteauxy, «!’urbanisation & outrancen, le ¢port de gestion des déchets & TRIEL.

Il demande également, un renforcement des transports en commun avee le «déploiement de voics
«montantes et descendantes, réscrvées aux {ransports cn communy ainsi qu'une «voirie spéeilique &
la circulation douces.

23/01/2012 Contribution de Madame GHLESQUIERE, Présidente de Pissefoniaine Environnement
qui a déposé la contribution émanant de neul associations (dont ADIV Environncment) et datée du
21/01/2012. Celle contribution a déja fail I'objet d une notification.

24/01/2012 Contribution de Madame Maric-Line PICQ, 12, Alléc Beethoven 78510 TRILL sur
SEINE
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Madame PTCQ, & partir de quelques constats sur les «bouchons & ORGEVALR, «”étal du dessous
du pont de TRILL», les wumeunrs d’arrét de A104 & Achéres» en déduit que le projet soumis a
enguéte est «partiel» et qu'il est impossible de donner un avis sur eelui-¢i,

26/01/2012 Contribution de Monsieur Richard JEAN-ROBLRT, 16, Rue des Hubling 78510 TRIEL
sur SEINE.

Monsieur TEAN-ROBLRT pense que ce projet ne peul pas rester local, done il propose de réaliser
un «échangeury (sans dive o0?) ot de raceorder a Al3,

26/01/2012 Contribution de Iassociation C.C.V.8.V. (Collectif pour la Circulation en Val de Seinc
ct Vexin) Mairie 78250 MEZY sur SEINL représentée par Monsieur Michel MALLET

* Monsieur Michel MALLET conteste la concertation qui a eu lisu en 2009,

#1association demande que soit ¢chifTvé «le colit humain et financier qui résulterait des nuisances
graves | bruit, pollution ...»

REGISTRE n°2 (VILLE DE TRIEL-sur-SEINE)
27/01/2012 Contribution de Monsicur Jean JOLY, 45 ruc de Chanteloup 78510 TRIEL

* Monsieur JOLY reconnait que «ce projet est important et utile pour la régiony, il souligne
cependant scs «incohérences

- grisque de doublon avec projot A104 en cetle pétiode de diflicultés cconomiques»
- risque de trafic excessil sur DI/D154/A LS

- «pourquol ne pas se raccorder sur I'échangeur du pont de TRIEL (existant) pluldt que
de créer un «échangeurs supplémentaire sur la RD190 7»

#11 faut une mise en cohérence avee le projet A104, «ou bien ce projet doil élre nécessairement
complété par unc liaison entre le pont de TRIEL et 1"A13»,

IL01/2012 «1LLISIBLLR, 32, rue des Fréres Leirvis 78510 TRIEL

¢ approuve le projet»

Liseiveer RIY L0007 BRI 30 wf pont d'Acliéres Page 105 sur 124



11/01/2012 Contribution de Monsicur Christian BOUTELOUP, 17 Allée des Chardonnerets 78510
TRIEL

*Regrelte de ne pas avoir une vision globale du «schéma directeur des circulations routicresy

*attention & ce que la liaison ne soil pas le «prolongement naturel de "Al04», « le Conseil
Geéndral et PLitat devront veiller & ne pas réaliser cette continuité, alors que le projet de I'A104
pourrait provisoirement se terminer au raccordement avec la RD30»

#7] lui wsemble dans ces conditions que le présent projet rempliva ses objectifs.»

31/01/2012 Contribution de «ILLISIBLE»

* «Je suis conlre o projet concernant la liaison RD30-RD 190

11/01/2012 Contribution de Passociation PISSELFONTAINE ENVIRONNEMENT, 3, placelle des
Amandiers, 781350 TRICL-sur-SEINE déposée sa Présidente Madame Héléne GLIESQUIERE,

+Lin plus des questions qui ont été déposées avee | collectil cordonné par I’ADIY, PPassociation a
souhailé gjouter plusieurs points.

* | 'association s*interroge sur les tralics des différentes routes communales dans "avenir.

#Flle souhaite avoir des informations sur les projets concernant les routes départementales situées
autour du pont de TRIEL, telle que la RID154,

*Elle parle de deux voies « TCSP» qui seraient absente du giratoire permettant 1"échange entre la
liaison ct la RD190, ces voies n'existant pas au niveau du projet, elles ne peuvent done pas

disparaitre.

En conclusion, ’association demande annulation de enguéte alin quune autre soil présentée qui
intéererait «tous les aulres projetsy situés on périphérie de cette liaison @ Al04, RDI54,
contournement des Mureaux, C13-F13 cte. ...

10/02/2012 Contribution de Monsicur et Madame PROD'HOMME, 20, Allée de la Justice 78480
YERNLEUIL-sur-SEINE

*Monsiewr ¢t Madame PROD'HOMME ne comprennent pas que enquéte ne porle pas sur
Andresy et les communes voisines (celles de la rive gauche).
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*lls trouvenl que le dossier n'cst pas sullisamment clair pour pouvoir apprécier lu notion

«d’intérél public» en toute connaissance de cause,

10/02/2012 Contribution de Lurope Ecologic Les Verls I'Hautil, représentée par Monsicur JF
MICIEL, 6, Sente de la Carrigre & Morcau 78570 ANDRESY.

* «BEELV I'Hautil dit non 4 la liaison RD30-RD190 et 4 la réalisation du pont d”Achéresy ce relus
st présenté pour les raisons suivantcs

*BELY |'Hautil pense que le projet de laison est « une A104 au rabais »
* «les conséquences de ce projet routier seront «particuliérement néfastes»

- « dévalorisation du patrimoine immobilier et foncier des habitantsy

& forte augmentation de la circulation automobiles

« dégradation irrémédiable de la qualité de vic et de la santé des populations

riverainaess

« disparition des licux de promenade, de détente ct de pratiques sportives de centaines
d’habilants des villes de la confluence»

-« le massacre du paysage : 1'lle de la dérivation ot les bords de Seine constituent un
espace naturcl unique dans cctte partie de I'apglomération parisiennes

- « la disparition possible de centaincs d’olseauxy
*LLELV I'TTautil propose .
- une urbanisation trés encadrée, limitée a "urbain actuel ..
- «la réalisation d’infrastructures de transports collectils pour désenclaver la boucler

- «la préservation d’une zone naturelle la plus élenduc possible dans la boucle de
Chanteloups»

Monsiewr Jacques TTIURIN (11 placette des Prunicrs 78510 TRIEL-sur-3FINE) a wcontre-signé les
propos de Monsieur MICHLEL pour marguer son accord avee ceux-cl.

110242012 Contribution de Monsiewr Michel PEYRICHOU, 72 rue des Fréres Martin 78510
TRIEL-sur-SEINE (de Pisselontaine Lnvironnement)

+Monsicur PEYRUCHOU émet un avis défavorable au projet pour les raisons suivantcs :
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#11 craint la nentralisation de la «coulée vertes qui est inserite dans la réyision du PLU de TRILL.

1] craint que ce projet interrompe des chemins communaux tels que «le Chemin des trépassés el
la Sente des Cerisnies.

11/02/2012 Contribution de Monsieur LECOUVLY, 12 Allée Baudelaire 78510 TRILEL-sur-SEINL

*Monsiewr LECOUVEY pense quil faut aréler de développer les routes et donner la priorité aux
transports collectils, notamment «4 la cireulation en site propres, il souhaite «un couloir dédie
aux bus sur toute la longueur de la RD 190

11/02/2012 Contribution de ADIV Lnvironnement déja déposée el analysée précedemment

11/02/2012 Ce méme jowr Monsicur CULLIN a déposé les deux communiqués de presse de
COPRA 184 qui ont déji é1é analysés précédemment.

13/02/2012 Contribution de Monsieur Philippe TAUTOU, Maire de VERNLEUIL-sur-5FINL,
Conseiller général ot Vice-président de la CAZRS,

* Monsicur TAUTOU a joint la délibération du projet de territoire de la CA2RS qui pourrail sc
résumer i [ravers quatre grands axcs de développement.

- Organiser le développement urbain pour lui donner une cohérence | construire des
quartiers avec des fonctions mixtes.

- Affirmer une identité économique ot développer de nouvelles filiéres industrielles pour
|

¢quilibrer emplois et habital,

- Désenclaver le teritoire en créant de nouvelles routes, un nouveau pont départemental
ot un réseau de transport en commun cfficient,

~ Valoriser le paysage

Les espaces ouverts, nolamment en valorisant une agricullure & vocation ¢co
industrielle (bio massc et éco malériaux),

T.a Seine cn rendant ses rives aux habitants comme espace de loisir et de tourisme,
*(es objeetifs se déclinent en cing grands projels :

- un coeur d’agglomération a Carricres sous Poissy
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un couronnc urbaine au Novd de la CAZRS

un éeopdle : un quarticr d’activités dédices aux éco activitcs,

un coeur vert pour 'agriculture éeo industriclle

un pare fluvial : la reconquéte des rives de la Seinc pour les activités de sporl, loisirs et

tourisme

1] faul noter que pour élablir cette délibération il a été mtroduit les réserves suivantes porfant sur
les oppositions de certains membres de la Communaute d’agglomdration.

- La commune d’Andresy réfule le terme de «pont» pour la traversée fluviale de la
linison, elle aurait souhaité plutdt parler d'un gfranchissement de la Seine»,

- La commune de Carriéres-sous-Poissy quant 4 elle tient & aflirmer son refus du «tracé
vertrel son opposition au trace actuel de la liaison RD30/RD190.

14/02/2012 Contribution de Monsieur Jean-Pierre PROVOST, 59bis rue Aristide Briand 78340
VERNOUILTLET

#*Monsicur PROVOST se dit indigné! 11 sc déelare persuadé que celle infrastructure va détruire

Penvironnement dans lequel il vit,

*Monsicur PROVOST veut continuer 4 vivre d*une fagon agréable sur «ces coteaux de Seiney

14/02/2012 Contribution dc Dassociation DEF'SIT (Association pour la défense des siles
MUULAN - EVECQULEMONT - VAUX - TRIEL) 21, rue d*Adhemar 78740 EVECQUEMONT,
déposée par Monsieur Bernard DAUDERGNIES

DEFSIT reléve cerfaing points de Pavis de Pantorité environnementales, tels que :
* |es inventaires doivent &re complétés pour la flore et les espéecs sulvantes
- les iseaux migrateurs ou hivernants,
- I"'ocdicnéime el la chouette chevéche,
- les chauve-souris.
* ' qulorité cnvirommementale préconise !

- la recherche de mollusques d’intérél communautaive et des zones de lraycre au niveau

du lit mineur du ecours deau,

Figison R (90 7 RD 30 et pont o " Achdres Page 109 sur 124



FoL I 25,0

- que les vones humides soient identifides,
*DEF’SIT pense que 1étude d’impact sonore est lrop succinte,

#clle s’interroge pour savoir si le traitement des eaux pluviales a éé suffisamment étudié ct

comment sctont-clles trailées ?

En conclusion, elle refuse le projet car elle considére qu’il détruit trop I"environncment.

15/02/2012 Contribution de Monsicur ct Madame Georges BANAL, 25, rue de Sablonville 78510
TRIEL-sur-SEINT

ls trouvent qu'il a «assez de lerraing non construils dans la plaine suns aller polluer leur pectite
villen

15/02/2012 Contribution de Madame Denise DELAHAYL, 24, senle des Chotelets 78510 TRIEL-
sur-SEINL

Madame DELAHAYE souhaite «que I'on laisse sa campage tranguilles

15/02/2012 Contribution de Monsicur Bernard DESTOMBES 3, chemin des Toisets 78480
VERNLUILIL sur SEINE

Monsieur DESTOMBES, produit des tableaux qui indiquent :
*|e nombre de «voyageurs®km a tendance & stagner depuis 2000 en Irance
e nombre de véhicules¥km a pratiquement arrété de croitre depuis 2000 cn 'rance

*|a pyramide des Ages montre que la population frangaise vieillit : « en 2032, la plus grande partic
des clusses nombreuses (nées entre 1945 et 1973)seront & la retraite et lo pourcentage de
sersonnes de plus de 65 ans représentera prés d'un quart de la population totale ».

1 p 1 1 q

* «les personnes A la retraite ont tendance & moins se déplacer, surtout aux heures de pointe, Méme
si dans la région parisiennc, la population est plus jeune que dans le reste de la Franec, il n'en
reste pas moins que cette évolution sera visible dans les conditions de circulation.

Monsieur DESTOMBES tire de cotte «démonstrations le fait que «’augmentation de la circulation
cst loin d’étre naturelle ot quon ne peut peut ére pas simplement extrapoler pour calibrer les
aménagements du futur.
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15/02/2012 Contribution de Monsicur Bernard BECHON 78630 ORGLVAIL (membre de ADRUP
154)

Monsicur BECHON développe des arpuments qui ont déja élé présenté dans les contributions de
IPADRUP 154 et celle de ADIV Bnvironnement. (examen de évolution future des (rafics sar le

pont de Poissy pour conclure que les voiries sont loujours saturées)

15/02/2012 Contribution du collectif des usagers de transports en commun de TRIEL-sur-SEINE,
représenté par Mesdames Pascale GOETSCHEL et Colette SIMONOTTL

Aprés avoir insisté sur les difficultés rencontrées par les usagers des garcs situges sur la rive droile,
la mauvaise desserle de TRILL par des bus, clles produisent un extrait de I"étude d’impact o il est
indiqué : «concernant les transporls cn commun, aucun site propre n’est actuellement cnvisage sur

|’ itinéraire du projcty.

1l faut rcconualtre que P'étude d’impact reconnait que cette situation peut évoluer puisqu’il est
préeisé : «Toulefois, le projet (la liaison RD30/RND190} ouvrira des opportunités d’amélioration des
transports collectifs routiers dans la zone desservie.Leur déplacement el notamment le rabattement
vors les gares (Achéres, ..) el vers los projets de transports collectils ferrés( Tangentielle Ouest -
TGO, se trouveront facilités par I'améhoration des conditions de circulation, sans néecssité de voic
spéeifique pour les busy.

15/02/2012 Conltribution sous forme de cowrier de Monsicur LATTAYE Gérard agissant cn tant que
tuteur de sa mére Bmilienne LAHAYE, 42, Sente des Chételets 78510 TRIFT-sur SEINT el agrafé
par Monsicur BECTTION,

Monsicur LAHAYE pose beaucoup de questions :
*11 g*élonne du faible montant attribué au foncicr dans le chilTrage.
*11 s’interroge sur les volumes utiles qui concernent la ville de TRIEL.
#11 g’interrope sur "avenir des six exploitants agricoles qui cxistent.

*11 s'interroge sur avenir des projets de développement, sur les nuisances, sur évolution du

lralic routicr, ete ...

*11 se pose lui aussi la question du devenir de la liaison RD3O/RD190 vis & vis du prolongement
de PA104.

11 souhaiterait des réponses «claires et précises» & ses questions qui, tout en paraissant désordonnées

sont parmi celles réguligrement développées par les intervenants a I'enquéte.
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Ces deux registres n’ont donné lieu & aucune contribulion

SOUS PREFECTURL DE SAINT-GERMAIN-EN-LAYE
1 Registre DUP :

14/02/2012 Contribution de ’association SEINE VIVANTE, 14, rue Charles Bémont 78290
CROISSY sur SLINE. présentée par Monsieur Jean-Pierre GENESTILR,

[.'association est contre le projet pour les raisons suivantes :

- présence & proximité de ce site d’fles (dont celle de la Dérivation) qui bien que n’ étant
pas encore classée en ZPPAUP représente une richesse de zone naturelle importante.

- un étude par le Syndicat Mixle d’ Aménagement, de gestion el d’entretien de la Seine
et de I'Oise (SMSO) est en cours pour relier par une liaison douce entre POISSY el
CARRILRLS sous POISSY.

_cnfin, des travaux d’aménagement d’une berge végdtalisée ont ¢té réalises en pleine
ville &’ Andrésy,

- il existent des circulations douces le long de la Seine.

Tai regu deux correspondances par la Sous-Préfecture de Saint-Germain-en-Layc
31/01/2012 Contribution de la CCI Versailles-Val d’Oisc / Yvelines |

Ce courticr cst trds lavorable au projet de liaison objet de I"enguéte. T.a CCI souligne que cc projel
répond aux demandes locales de desserte et qu’il apportera une amélioration pour le déploiement cu

résenu de bus «comblant ainsi un déficit réel d"olTre de transporls de personnes,

la CCI insiste cependant sur la nécessité de réaliser aussi le prolongement de la francilienne
(A104), projet indépendant de la liaison RD 190/ RD 30,
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23/01/2012 Contribution de PARDIES (Association Régionale pour le Développement des
Infrastructures Liconomiques ct de la Sécurité) sicge social : CCI 21 avenue de Paris 78021
VERSAILLES.

IJARDIES Yvelines émet un avis trés lavorable an projel de eréation de cetle liaison qui ¢permeltra
de réduire le tralic sur les liaisons existantes en créant un accés vers I"est de la Scine et une nouvelle
ligison est-oucst au sud de la Boucle de Chanteloupm.

[l note que le «projet accorde une part importante aux circulations douces...»

2 Repistres PLU & Classement/déclagsement : (Sous-Préfecture de Saint-Germain-en-Laye)

Ces deux registres n’ont donné licu 4 avcune contribution

4.4 : AVIS DES MATRES DES COMMUNES
Achéres :
Pour e projct sous certaines conditions :

L'Etat doit s’cngager sur un «houclage» de PAL04 sachant que la commune est hostile
an tracé vert et un prolongement partiel qui s’arviterait & Achéres,

* la RD30 doit &tre requalili¢e en ¢boulevard urbainy afin de rapprocher la zone urbanisée
des berges de son euve,

* | liaison doit &tre de grande qualité architceturale et s*mlégrer au mieux dans son paysage,

* cecl sans dénaturer les territoires raverscs,

* gans remellre on cause «Achéres plages tant au nivean de la réalisation qu’apres sa nisc cn
service,

* Enfin, Monsicur le Maire rappelle que des lerrains sont actuellement exploités par la Société
GSM ct quiune solution doit étre éludide pour que celle exploitation puisse sc poursuivre
pendant les rente ans prévus aux différents contrals passés. (un dossier irés complel a déi¢
déposé par la Socicté GSM, sur ce sujet. Une concertation doit &re menée entre le Conscil
Général, 1a Socicté GSM et la Ville d” Achéres,

Iai regu un courrier de la commune d”Andrésy qui m’a ét¢ remis par Monsicur le Maire.

Ce courrier comporte une délibération du conseil municipal votant & I'unanimité pour qu’une
enquéle publique soit lancée par I'Etat alin que lc prolongement intégral de Mery sur Oise et
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Orgeval soil ¢tudié au plus vite, Faute de quoi, la commune s’opposera & loul projet de
franchissement de la Seine par un pont départemental entre Achéres et Carieres sous Polssy.

La lettre de Monsicur le Maire 4 mon attention précise quAndvesy souhaite &lre associc
systématiquement & toute décision concernant ce franchissement de la Seine. 11 lui semble
inconcevable quiun pont puisse étre construit & Uemplacement ot un franchissement «sous-
Nuvialy scrait réalisé pour le passage de "A104 si le tracé de I’ A104 est confirme et réalise 4
cet endroit, Une remarque est aussi développée sur le plan fonetionne! en insistant sur le fait
que le projet ne développe pas sulfisamment netiement les circulations piétonnes.

Contre le projet de pont méme si la liaison départementale est «nécessaite pour désenclaver
et dynamiser les communes de la boueles ce projet «porterail atteinte a Iintégrité de Dile de
la dérivations, eul reimar Cgue la délibérati lu consei icipal fait référence 4

pour lc projet sous réserves que des éludes solent coordonnées entre le CG ot I'Ltat afin que
cctte voie ne serve pas a accueillir des trafics régionaux ou méme nationaux

Tricl sur Sei

«La liaison est nécessaire, ... il appelle un certain nombre de remarques |
* protection environnement el agriculture
- cortidor c¢eologique et coulée verte (SDRIF ot PLU de la commune) poscnt les
problémes de la conservation des espuces verts aux abords de la voie nouvelle et d & s
Passages Inférieurs qui semblent inexistants dans le dossier,
- impacts potentiels du projet sur 'espace agricole : le projet risque d’entrer cn
conllit avee le weoeur verty prévu au futur PLU de la commune.
- Pensemble des sentes ot chemins ruraux risquent d’8lre impactés par le projet 1a
cncore le besoin de passages inféricur sc fait sentir,
* econcernant le choix du tracé
- la commune «eritiquer le choix du fuseau qui a ¢té¢ arréte
- la commune rappelle que A104 et le projet ne sont pas «indépendanty méme s'ils ne
répondent pas du lout an ménie objectil
¥ réseaux vialres el modes de transports retenus
- le traitement d’unc partie seulement de la RD190 risque d’entrainer des bouchons
par les «gounlots d'étranglements crécs
- dfonnement de ne pas trouver suffisamment la «problématique transportsy dans le
dossictr.
# enfin, concernant la localisation des bassins de rétention,
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~les bassins 1 & 5 auraient besoin ’étre repositionné s car ils impactent la future zone
d’activités artisanales el dconomiques

En conclusion, la commune souhaile qu'un autre ¢fuscaun soit éludié afin que le contraintes
sur le développement de la commune soicnt mininisées.

!FEI:“!!"!'!I!.L;_

Tai regu un courrier de Madame le Maire de Vernouillet qui déclare son hostilité au projet de
liaison cn I"état actuel du «dossicr A104» car elle craint des problémes importants sur la RD
154, elle demande une nouvelle concertation el une engquéte publique plus élargie.

4.5 : ANALYSE DES CONTRIBUTIONS

L’analyse des contributions permet de faire plusieurs constats.

Ce projet a susecité énormément d’intérét, plus de 200 personnes ont [ait I'cffort de se
déplacer pour venir déposer leur contribution.

Certaines associalions se sont mobilisées el leur contribution a ¢t riche, parfois irés
wlouilléen et beaucoup travaillée.

Les points marquants que I'on peul retenir sont les suivanis;
Il y a un certain sceplicisme sur I'importance des problémes de circulation,

I"incertitude qui pése sur la réalisation de " A1(4 ¢polluer complélement la réflexion sur
le projet.

Le choix du Minisire Perben en 2006 de décider de passer en sous-fluvial prouve que le
site ol I"on veut construire ce viadue est inaple 4 recevoir ce type d'agression, 11 parait trés
dillicile d’aller construire un pont au méme emplacement que celui o I"Htat a fait le choix
de passer un «tunnels.

Malgré la qualité de I'élude d’impact j ai ressenti que les intervenants se senlaient un peu
amanipulésy. Cette notion de «projet A 104 his caché» cst apparu presgue
syslématiguement dans chagque inlervenant opposant au projet.

Ce qui a entretenu ce senliment a ét¢ cct appel d’oflres lancé par le ministére pour choisir
un bureau d’étude chargé de préparer le dossier d’enguéte Publique pour le prolongement
de la francilienne, Le choix d’une autoroute A 104 qui 8’ arrétalt 4 Acheres est apparu au
grand jour,

Ln théme trés proche du précédent est celui du gsaucissonnage des projets qui empéche
d’avoir une vision globale.

Licison £ 1004 BRI 360 ef ot ' Aohdres Page 115 sur 124



FTODOT35508

Personne ne croit que ['on va construive un tunnel & coté d’un pont qui aura ¢t¢ fait
quelques anndes avant au méme endroil, Le théme du «doublon est treés présent dans les
remarques.
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1. RAPPEL DE 1’OBJET ET DU DEROULEMENT DES ENQUEFI"]ES
1.1 : OBJET DFS ENQUETES

L objet des trois enquétes publiques dont il cst question dans ce rapport est de permettre la
réalisation du projet de liaison entre la RD 30 el la RD 190 avec création d'un
franchissement de la Seine par un pont a Acheres,

Tl s'agit de trois enguéles conjointes

Unc enquéte préalable a la déclaration d'utilité publique qui a pour bul de vérifier, en
recueillant les obscrvations du public, si les travaux d’aménagement envisagés présentent un
caractére d'utilité publique.

Une cnquéte préalable pour la mise en compatibilité des PLU des communes pour lesquelles
cela est nécessaire, ¢'est 4 dire : Achéres, Carriéres-sous-Poissy, Chanteloup-les-Vignes et
Triel-sur-Seine.

Fnlin, unc cnquéte préalable anx opérations de classement/déclussement des voiries crédes ou
maodifices dans le cadre de la réalisation du projet, a été menée conjointement avec les deux
autres enguéles.

1.2 : DEROULEMTNT DES ENQUETES

Les modalités d'organisation de ces enquétes ainsi que le déroulement ont €(¢ déerits dans la
Lére partie de ce rapport,

Ies observations du public ont portés uniquement sur I'aspeet de savoir si le projel pouvait
&tre défini comme susceptible détre déclaré ad’utilité publiques.

Le sujet élail tellement sensible par les aspeets allachés 4 Uenvironnement ot a la santé

humaine, que personne ne s'est intéressé aux questions administratives posces par les deux
autres enquétes. (PLU et classement-déclassement)
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2. L’AVIS DU COMMISSAIRE ENQUETEUR

2.1 Sur utilité publique :

Pour émellre un avis sur ce projet et savolr s'il peut &lre qualilié d’ulilité publique il faut déja
se référer & analyse que JCai faite et des avis que j"ai pu donner sur I'étude d’impact de ce

dossicr.

Ensuile, il sera nécessaire de faire la balanec entre le cumul des aspects positifs du projet et
ce méme cumul des aspects négatifs du projet :

Mes conclusions sur Pévaluation des incidences du projet sur
Penvironnement

Les justifications de mes analyses ressortent des avis ct analyscs précédemment développés.

ol. les caux soulerraines

1 - Incidences sur le sous-

Les dispositions qui ont été prises tant dans la phasc chanticr que dans la conception de la
réalisation permettent de penser que les incidences du projct sont faibles sur la tenue du sous-
sol qui a ¢t¢ conforté lorsque ¢’élail néeessaire. (présence dans certaines partics d’ancicnnes
carrigres ou décharpes)

Auw sujet des eaux, tant souterraines que superficiclles el griice aux dispositions mises en
ocuvre, on peut affirmer que 1'incidence du projet scra faible.

2 - Incidences sur les inondations

Clest un point trés important qui a ¢t¢ soulevé par de nombreux intervenants, le Conseil
Giénéral a pris engagement de respecter toutes les contraintes exprimées dans le PPRT el
PGA de la zone. Ce n'est qulaprés l'enquéle publique «loi sur 'caus que les derniéres
dispositions seront arrétées. Comme Ia lorl juslement souligné ’autorité environnementale,
le parlail respect des dispositions réglementaives permetlra d'aveir une incidence faible en
matiére d’ mondation,

3 - Incidences sur le milieu naturel

C’est aussi une grande préoceupation powr la majorité des intervenants, les mesures
compensatoires prévues par le Conseil Géncral permettront d*avoir une incidence faible sur le
milicu naturel. Les disposilions prévues au dossicr pendant la phase chanlier sont tgs
importantes, clle devront &lre parfaitement suivies tant pour la flore que surtowd pour la lfaune
afin que les nombreux animaux sauvages qui peuplent certains endroits (je pense a Iile de la
Dérivation) restent sur place grice aux précautions qui auronl éié prises.
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4 - Incidences swr 'activité ¢conomique régionale

Les incidences positives sur 1"activité économique de la région sont importantes, en premier
lieu pour les entreprises pendant la phase de chantier qui est prévue sur une période d’environ
qualre années. Ensuite nous verrons que les incidences sur la cireulation permettront un
développement amélioré de la Boucle de Chanleloup el des gains de¢ temps appréeiables pour
les utilisateurs.

5 - Incidences sur le paysage

Lc dossicr détaille bien les dispositions arrélées pour la prise en compte du paysage.

On peut dire que les incidences sur le paysage sont plutdt négatives.

Le paysage de la plaine a bien é¢ pris en compte en incluant les quelques alignements
d arbres qui subsistent ou sont crécs,

Par contre il reste des points négatifs pour lesquels il est diflicile pour ne pas dirc impossible
de trouver des mesures compensatoires, (Cest le cas de la préscnec du viadue auprés des
bords de Seine et de I'ile de la Dérivation plus particuliérement et ¢’est aussi le cas des murs
anti-bruits qui sont implantés en bordure de la RD30.

6 - Incidences sur les circulati ransporls enconumun

On retrouve, avece les circulations douces la problématique de la RD 30 le long d’ Acheres qui
constitue, avec son réaménagement une barricre difficilement franchissable. Ce souei existe
cher. de nombreux intervenants de Penguéte. Les incidences sur les circulations douces, cn
I’élat actuel du dossicr sont done clairement négatives, méme si le Conseil a fort justement
fait ’cffort de proposer systématiquemenl une pisie cyelable unidirectionnelle de chaque coté
de sa voirie qu’elle soil vréde ou ameénagde.

Au sujel des transports en eommun, la réalisation de ce projet permetira une meilleure fluidité
des bus qui sont, localement, lc moyen de transport en commun le plus développé pour les
trajets sur place.

e projet awa indéniablement des incidences posilives sur la séeutité de la circulation
régionale. {méme si cette zone n'étail pas rop «accidenlogénes )

8 - Inei 25 sur la pollulion atmosphériqu

(Test un sujet important. On peut rappeler que les mesuwres el les projections modélis¢es font
apparaitre partout des taux inférieurs aux normes de sanié.

Cependant certains secteurs particulid¢rement épargnés an niveau des constats eflectués dans
I"état initial sonl trés forlement «impactésy par la création de ce projel,

Tl est trés lucile de comprendre que si 'on part d'un niveau (rés lhible de pollution (on awra le
méme phénoméne avec les niveaux sonores), 'introduction d”un équipement tel que le viadue
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{méme avec un bafic «départementals) fait augmenter d'un pourcentage considérable la
valeur iniliale qui était tres faible,

Par compte Iamélioration de la fluidité du tralic qui devrait étre induite par le projet est un
élément positil pour Pamélioration du fonctionnement des véhicules par la diminution des
embouteillages.

Fn terme purement quantitatifs ['analyse socio-économique a confirmé que Iincidence €tail
positive globalement.

O - Incidences sur la pollution sonore

A nouveau, grice sux mesurcs compensaloires, on frouve sur I'ensemble de la zone
concernée des mesures qui sont inférieures aux niveaux des normes réglementaires.

Lt 4 nouvesu des licux qui étaient 4 Porigine trés cahme subissent une augmentation trés
importanie de leur ambiance sonore. Pour cette raison, je pense que 'on peul dire que les
incidences du projet sur la pollution sonore sont négatives.

10 - [ncidences sur la pollution lumineuse

De nombreuses associations se sont inguiétés de ce probléme, existant surtoul pour le viaduc.
Te Conscil Géndral interrogé m’a informé que le viadue ne scrait pratiquement pas celairé, on
pent done dire que les incidences du projet sont (rés faibles pour ce sujel.

11 - Incidences sur les autres projels locaux

Ta réalisation de ce projet est d'une trés grande imporlance pour les autres projets régionaux
de cette partie du temitoire. C'cst d’ailleurs la justification du Conseil Général qui a décidé de
lancer ce projet malgré et méme A cause de I'incertitude de I"Etal sur le devenir de A T04,

On touche toul de suitc au probléme de fond du dossier : comment justifier de faire un pont &
I"emplacement ot I’ Litat a prévu de faire un franchissement sous-fluvial.

Celle position est trés diflicile a développer car on entend & la fois le Conseil Géncral qui dit
«je fais tout seul parce que I°Ltat ne décide pas assez vites et des déclarations de bon sens qui
confirment que I'on pourrait étudier une «mutnalisation» d’un seul franchissement en sous-
fluvial,

Pour compliquer cncore un peu plus les choses, certaines déclarations (séance assemblée
dépariementale du 8 juillet 2011), «si 'A104 s"arréle & Achéres, il n'y aura pas de pont». Les
avis dles maires de la régions qui m’ont été transmis reflétent bien celle problématique.

12 - Incidences sur les finances publigues

I.étude socio économique a ait apparaitre un bilan qui semblait trés positif. L’importance des
areccttesy  des usagers représcnte une masse (rés importante  pour la partic «lemps
dconomiséy, Je persiste a penser que ce résultat n'est pas véritablement démontré, Je persiste
donc 4 élve trés prodent pour les interprétations. Ce donl on est & peu prés si, ce sont los
investissements de la puissance publique.
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Conclusions : tous les éléments n’ont pas le méme poids, le commissaire enguéteur
considére que les points 2, 3, 4 8 11 et 12 sont déterminants ct qu’en terme de bilan
avantages / inconvénients, le platean des inconvénients est, & ¢c nivean plus lourd gue
celui des avantages.

En conségquence, apres :

- 1"élude ot Panalyse du dossier des enquétes,

m’étre rendu sur place

avoir écouté le publie au cowrs des 12 permanences,

avoir rencontré A trois reprises le Maitre d*Ouvrage,

avoir examiné  cxposés el analysés les 220 observations (contribulions, courricrs et
dossiers),

Sur la forme et la procédure des enquétes, considérant :

- que les conditions des enquétes ont respecté la législation et la réglementation en vigueut
pour ce qui concerne les avis de publicité dans la presse et les aflichages en Mairie et sur les
panneaux administratifs.

- que le dossicr soumis & enquétes cdtait, conforme 4 la réglementalion cn vigueur,
sulfisamment complel el comportant toules le informations nécessaires pour la bonne

compréhension du projel.

- que mes douze permanences se sont déroulées dans de bonnes conditions d”organisation.

Le commissaire enquéteur conelut en émettant un
AVIS DEFAVORABLE
a Penquéte préalable a la déclaration d’utilité publique du projet

d’aménagement entre Ia RD 30 et la RD 190 incluant le franchissement de
Ia Seine (Pont d’ Achéres)
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2.2 Sur la wmise en compatibilité des plans locaus d’urbanisme des
communes d’Achéres, Carriéres sous Poissy, Chanteloup les Vignes,et Tiel-
sur-Seine

Le commissaire enquéteur conclut en émettant un
AVIS FAYORABLE

a la mise en compatibilité des PLU des communes ci-dessus

2.3 Sur le classement / déelassement des voiries véalisées ou modifiées dans
le cadre de ce projet

Le commissaire enquéteur cone¢lut en émettant un
AVIS FAVORABLE

au classement / déclassement des voiries réalisees ou modifices dans le
cadre du projet

\h\—QmM CLER €
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